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Paginarum numeri sunt supplementi undecimi annalium philologicoru: 


Litterarum Graecarum veram historiam non prius posse perscribi 
quam de foniium et testimoniorum, a quibus omnis fere et profici- 
scatur opera nostra notitiaque et ad quae usquequaque revertatur 
oportet, forma condicione fontibus fide diligentissime sit quaesitum, 
non iam potest subterfugere peritos iudices, quamvis harum rerum 
parum habuerint rationem, qui artem ipsam susceperunt enarrandam. 
Enimvero quae veteres auctores de re litteraria Graecorum prodidere 
plerumque non ipsa aetatem tulerunt, sed per multos fluvios rivolos- 
que propagata continuata dilatata, mox etiam deformata et obscurata 
recentioris et infimae aetatis scriptorum seu conpilatorum industria 
nobis servata sunt. Pernecessarium igitur est ut omnia testimonia 
quam adceuratissime examinentur, eaque quae e priscis limpidisque 
fontibus manarunt per singulos gradus ad suum auctorem referantur. 
Quo quidem in genere quam multa adhuc vel incerta vacillent vel 
delitescant obseura, nemo nescit qui has litteras paululum adtigerit. 
In Suidae vero biographicis, quae largissimam ac saepe fere unicara 
litterarum Graecarum notitiam suppeditant, nuper extiterunt qui lauda- 
bile ae bonae frugis plenissimum conlocarent studium; tamen sicut 
res ferebat minime omnia cum pulvisculo ut aiunt exhauserunt multa- 
que aliis emendanda supplenda enucleanda reliquerunt. Quae cum ita 
sint operae pretium futurum iudicavi, si in Suidae vitas scriptorum 
Graecorum denuo inquirere conarer. Sed noli opinari totam me quae- 
stionem absolvere voluisse: quod ne possem quidem pro innumeris 
quibus hoe opus inpeditum est difficultatibus. Ego equidem satis 
habeo hominum doctorum opinionibus subtiliter et cireumspecte exa- 
minatis huius disquisitionis eam potissimum partem quae in librorum 
tabularumSuidianarum origine fideque indaganda versatur pertractasse, 
ac cetera quae de singularum notationum indole fontibus auctoritate 
recte animadverlisse mihi videar, apte disposita protulisse. Qua in 
re dici nequit quantum. adiutus sim C. Wachsmuthii praeceptoris 
optumi insigni opera consilio exemplo: quod aequare licet viribus 
meis denegatum fuerit, suavissimum tamen fuit pro virili parte imitari. 

Verum antequam ad propositum ipsum adgrediamur pauca prae- 
fari placet. Suidas quibus ex fontibus in íoic seriptorum Graecorum 
hauserit, post. Bernhardyum (Conmentat. de Suid. lexic. C. II. 8 9, 
p. LIII 8q.) primum dedita opera rimari conatus est Did. Volkmann 
(dissert. (de Suidae biographicis quaestt. selectae", Bonn. 1861); 
dein hanc quaestionem tractarunt Otto Sehneider (disputeS&ees 
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*de Callimachi operum tab. quae extat ap. Suidam" — Callimach. IT 
a. 1873), p. 23 sq.); tum eodem fere tempore et C. Wachsmuth 
Ce fontibus ex quibus Suid. in vit. Graec. script. haus, Symb. 
Phil. Bonn. I, 137 sq.) et iterum D. Volkmann ("de Suid. biograph. 
quaestt. alterae', ibidem II, 717 sq.); denique etiam Fr. Nietzsche 
(cap. V de Laertii Diog. fontibus disputationis: 'de Laertio et He- 
sychio' — Mus. Rhen. n. XXIV, 210 sq.), cuius sententiam novis 
argumentis firmare idem Volkmannus (de Suid. biogr. quaestt. novae?,!) 
Progr. schol. Portens. a. 1873) studuit. Possumus autem duplicem 
in modum instituere hane quaestionem, aut ita ut a primis fontibus 
aliunde investigatis proficiscamur, deinde singulos fluvios rivolosque 
permetiamur usque dum in mare Suidianum pervenerimus, aut ita 
ut a Suida ipso exorsi ad singulos fontes viam persequamur, quoad 
his cursibus iteratis ad summos montes ascenderimus. Ác priorem 
quidem viam ita ingressus est Volkmannus, ut inter diversissimas 
Suidae notationes seorsum quasdam consideraret artiore cognatione 
inter Se conexas earumque originem argumentis aliunde pelitis erueret 
alque sic primos fontes indagaret, nihil curans quibus itineribus in 
,Oceanum" Suidianum inmigrassent: ceteri vero, in primis Wachs- 
muthius, alieram amplexi sunt rationem longe sane difficilimam. 
Quarum duarum rationum per se satis probabilium eam esse cum 
maxime commendabilem, quae alteram teneat semitam salebrosam 
priore tanquam certissimo duce nunquam derelicta, verissime monuit 
Wachsmuthius (l. l. p. 137): quam nos quoque in hace disputatione 
sequemur. | 


Caput I. 


De Hesyehio Milesio eiusque Onomatologi epitoma unico 
fere Suidae fonte. 


Hesychium Milesium in litteris Graecis praecipuum Suidae ducem 
fuisse ex huius ipsius verbis quae extant s. Hcóxioc (évpawev 
óvouatoAóvov f) rívaxa TÓv év moibeía óvouacrüv, oO émiTOgf 
écti ToOTo TÓ fipAíov) post M. Scehmidtium (Didym. Fragm. 
p. 17,5, G. Bernhardyum (1l. l. p. LV), V. Roseum (de Aristot. libr. 
ord. et, auct. p. 49) conclusit certaque?) argumentatione demonstravit 


') Has tres Volkmanni commentationes numeris I II III breviter de- 
signabimus. — ?) Tamen Schneiderum in una re fallaci opinione deceptum 
esse Wachsmuthius (1. ]. p. 188) exposuit, qui in ceteris illi adsentitur. Nam 
post Lehrsii luculentam disputationem (v. supr. p. 405) iam dubium esse 
nequit (cfr. etiam Wachsmuthium Nietzschiumque ]. 1.), quin libellus iste 
qui sub Hesychii Milesii nomine hodie circumfertur (,repl TÓ)v év moibelq 
61aAauyávruv cog i v") recentissima demum aetate ex frustulis Suidianis 
et Laertianis misere conflatus sit: quamquam id ne nunc quidem Schnei- 
derus (l. l. 24, n. 1) concedit. [Ceterum hac de re nunc prorsus aliter 
iudicat H. Flachius (vide eius disputatiunculam in Teubneri Nunt. a. 1879, 
no. 5, 86 sq. Hesychii Milesii libelli editioni praemissam), cuius rationes 
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O. Sehneider (Callim. II, 23 sq.). Neque vero conprobo sententiam 
quam de verbis *oU émiToLr| écri ToOTOo TÓ BiBAMiov' proposuit: quae 
cum hominibus doctis satis negotii facessiverint, iam paulo enucleatius 
erunt examinanda. Nec enim cum Schneidero interpolatori cuidam 
tribuo, sed unice Suidae ipsi, ita tamen ut non cum Wachsmuthio 
(1. 1. p. 138), Lehrsio (Mus. Rhen. n. XVII, 453, n. 2 — 'die Pindar- 
seholien' p. 159, n. 2), Sechmidtio (1.1.), Bernhardyo (1. 1.), Roseo (1.1.) 
illud Toüro rÓ BigAiov ad Suidae lexicon referam, sed cum Naekio 
(Choer. p. 35), C. Muellero (F. H. G,IV,144), Volkmanno (1I, 729 not.), 
Nietzschio (Mus. Rh. n. XXII, 193 not. 17), Bergkio (Hist. litt. Graec. I, 
293, n. 50), L. Mendelssohnio (Act. soc. phil. Lips. IIT, 181, n. 1), 
H. Flachio (Eudoe. et Suid. p. 37, 96, n. 2) his verbis epitomen 
aliquam operis Hesychiani nunc oblitteratam significari censeam. At 
Volkmanno quem Nietzschius sequitur id unum non concedo, quod 
huie ipsi epitomae Hesychii vitam quae apud Suidam legitur olim 
praefixam fuisse statuit, sed multo simplicius existumo Suidam verba 
illa ex epitoma ipsa in qua Hesychii quoque vita enarrabatur parum 
cogitate descripsisse.) Namque eorum opinio qui verba To0TO TÓ 
BigAtov ad Suidae librum ipsum revocant propterea displicet, quod 
tum prorsus singulariter et inconcinne dicta essent, utpote quae non 
toti lexico Suidiano quod in glossis seu Aé£eciv inlustrandis magnam 
partem versatur ac plane diversis nititur fundamentis, sed articulis 
ad litterarum tantum historiam pertinentibus conveniant: nec secus 
inepte, etiamsi interpolatori nescio cui inputaremus, immo multo 
ineplius quam & Suida ipso essent adposita. Sed nullam omnino 
idoneam causam video, qua verba illa Suidae abiudicare cogamur: 
quippe in tali condicione quali nunc leguntur ab omni dubitatione 
exemta sunt. 

Duo igitur opera litteraria olim extitisse videmus, ambo nunc de- 
perdita, e& plenius Hesychii, i. e. ÓvouaroAóvov f| rivaxa Tüv Év 
rQbeía Óvouacrüv, et brevius, huius scilicet libri epitomen ab 
alio factam. Quae cum ita sint, id vel maxime quaeritur, qualis tandem 
ratio inter utramque scriptionem intercesserit. Ac de indole quidem et 
ordine Onomatologi, quo omnium Graecorum qui inde ab antiquis tem- 
poribus usque ad lustiniani aetatem *) litteris floruerunt ecclesiae pa- 


quoniam non integras habeo perspectas, sub examen vocare in praesens 
non placuit.] Sed ut cetera argumenta omittam, vel illud gravem movet 
suspicionem, quod huius libelli ratio et consilium toto caelo distat ab eo 

uod in genuino 'Onomatologo' obtinuisse perspectum habemus (cf. 
Schneider, l. 1. 26 &q.). Enimvero in illo nihil nisi exiles quaedam de vita 
singulorum fabellae et philosophorum quaedam placita constipata sunt. 
— 3) Similiter hac de re nunc video iudicare Bergkium (l. 1.) neque aliter 
Flachium (l. c. 96,7). — Ceterum ne id quidem a Suidae ingenio alienum 
fore opinor, si quis Suidam ipsum verba illa adiecisse iisque hanc ipsam 
epitomen quam perpetuo in lexico suo contexendo manibus trivit oscitanter 
significasse contenderit. — *) Ceterum cf. nunc Rohdium Mus. Rh. n. 
XXXIV, 563, n. 1. 
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tribus seclusis (cfr. Suid. s. 'HcUx10c) vitas enarravit Hesychius, post 
Schneiderum (1l 1. 26 sq.) Wachsmuthius subtilius ita disputavit 
(1. 1. p. 189), ut homines litteris insignes non una serie conprehensos, 
sed in diversa litterarum genera divisos xarà xpóvouc dispositos 
fuisse ex indiciis quibusdam enuclearet. HRevocat autem illud quod 
verba xai aüTÓc in Suidae vitis aliquotiens reperiuntur plane super- 
vacanea ad indicem aliquem eumque Hesychii Onomatologum. Velut 
quod illa s. TToAéuuv ó veurrepoc et s. "Y rrepibnc ita usurpantur, ab 
eo ordine quo apud Hesychium glossae secutae sint iure repetiit (sed 
cf. Rohdium Mus. Rh. n. XXXIV, 620); nec secus relicua exempla 
huie causae conveniunt, si ab indice s. Currábnc huc vix revocando 
discesseris. Praeterea autem alia in promptu sunt sane quam gra- 
vissima, quibus Wachsmuthii opinio potest stabiliri.") Veluti quae 
leguntur s. T'irrakóc: . . eic kal aüróc TOv Z' copüv Qv, et s. 
Cóhuv .. Écri 6€ xal od roc eic tiv Z ÓóvouaZopévuv cogóv (ubi 
id quoque velim adtendas, prope ad finem posita esse haec verba, 
unde Hesychii *'epitomatorem" ea ipsum adiecisse illius ordinis ratione 
habita demonstratur), si conparaveris cum glossis s. KAeófovAoc 
(.. ec r&v Z' óvouatouévuv cogüv, up xai k&AAei biugépuv 
Tüv xaT aUTÓV) et s. TTeptavópoc (.. tv Z' coqGv, cf. etiam 
gl. s. Aácoc, Mípuveppoc, Tupraioc), in Onomatologo ipso septem 
sapientes seorsum ex temporis ordine digestos fuisse facile perspicies. 
Quod item cadere videtur in septem illos tragicos, otrivec jvouácOncav 
TIAeitác; modo considera glossas s. 'AléEavópoc, AitwAÓóc, Aiovu- 
aóbnc, Auxóppuv, "Ounpoc, CogoxMac, Cucí0eoc, Cucigpávnc, 
diÀíckoc; nec dissimilem &d causam redire videntur quae in vitis 
poetarum comieorum Aristophanis et Menandri aequalium leguntur 
(cf. s. Ocónoyuroc, Nixoxóápnc, Nixopív, TIAáruv; s. Piujuuv.. 
Bpaxo Mevávbpou Tpórepoc, s. '"ArroAAóbupoc l'eAiooc . . cüfXpovoc 
TOU kupgtko0 Mevávbpou, s. TTocetourmoc . . Tpíru érer uerà TO 
teAeuTfjca: Tóv Mévavópov . .), pariterque alia multa. Sed praeterea 
ad ordinem chronologiecum in Hesychii libro servatum rettulerim quae 
reperiuntur s. Ciuuyviónc Kpiveu . . véfove 6€ xai aUTÓc uerá éve- 
vrikovra kai tpiákovra Err] TOv T puküv, sc. ut 'Apx(Aoxoc, cuius vitam 
ab Hesychio sine dubio enarratam Suidas describere omisit (cf. Volk. 
mannum III, p. IV, atque post eum Rohdium Mus. Rh. n. XXXIII, 
193 sq. et de verbis istis et de re ipsa multo subtilius ac proba- 
bilius disputantem); s. Moucaíoc '€gécioc, si quidem vera est Wachs- 
muthii coniectura verba sie refingentis: M. '€. kai aU TÓc éroroióc 
(se. ut M. '€Aeucívioc poeta vetustior) TGv eic roUc TTepraunvoüc 
KUkAouc; s. Tfeícavópoc Nécropoc ToÓ Ttot]ro0 vióc..éroroi:0c 
kai aUTÓC, sc, ut Nécrup Aapavbeüc . . émomoióc (cf. Suid. s. h. v.), 
s. NixóAaoc . . &beA óc Aiockopíóou rpapparikoÜ . . copicreócac 


?) In quibus non desunt quae ipse mihi comiter suppeditavit Wachs. 
muthius. : 
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xai a0tTÓc Éév KuvcravrivouróAet (ceterum glossam quae prae- 
cedit, s. NixóÀaoc órjtup, cum hae ipsa conectendam esse vidit 
Boissonadus [in Marin. Vit. Procl. p. 87]), sc. ut frater qui antea apud 
Suidam nominatur Atockópioc, Mupotoc, .. Ó bibáEac rüc Ovrarépac 
Aéovroc..év BuZavríw (ef. Bernh. ad h. gl); s. 'Oppeuc Kikovotoc.. 
vérove 5€ xai oUToc mpó 'Ourjpou, 6uo Yeveaic rrpecBüTepoc TU 
TpuiÓGv, sc. ut Opqeüc Thrax, quem Yeyovévoi mpó 10^ veveüy 
TUv Tpunküv Suidas s. h. v. ait (cf. Lobeck. Aglaoph. 356), quocum 
conparare licet quod dicitur €ÜuoXmoc . . éroroióc TÓv npó 'Ourjpou 
(cf. etiam gl. Kópivvoc). Porro glossa s. '€umebokAMfc, Gvratpiboüc 
ToO TpoTépou (sc. Empedoclis philosophi), TpaYikÓc . . nunc ap. 
Suidam ante v. '€urebokAMc . . pilócoqoc conlocata in Onomatologo 
harum glossarum inversum olim ordinem regnasse luculenter evincit, 
quem quidem chronologicum 'epitomator' eumque secutus Suidas ita 
inmutaverint, ut primo loco Empedoclis (tanquam poetae), secundo 
E. philosophi (tanquam pedestris scriptoris) notationem po- 
nerent.$) . 

Itemque totius sententiae veritatem firmius conroborare videntur 
verba quae leguntur in gl. CücéQioc 'Apáfioc, propterea satis nota- 
bilia quod Eusebii istius aetas ad Hesychianam propius quam ceterorum 
quos adhuc enumeravimus scriptorum accedit: cogicrü]c, &vricogi- 
creucac xai aóTÓc OuATIavO, nullius Eusebii vel alius cuiusdam qui 
fuerit Ulpiani aemulus mentione antea facta, unde suspicari licet apud 
Hesychium praecessisse memoriam nescio euius sophistae, qui con- 
parem in modum aique Eusebius ilius aemulus extiterit: quales 
quidem cogitari possunt Constantini aequales hice: l'uuvácioc, Oéuv 
Cibdovioc, "láufhixoc qiAócogoc, 'Ováciuoc, TlaAAób:i0c, TlaóOAoc 
Ai[urrtiOC. 

Denique unum suppetit exemplum, quo nescio an idem ordo 
stabiliatur, s. ITpókAoc ó Aoxioc, ua0nriic CupiavoO, àkoucri)c 66 
TIAovtápxou to0 Necropíou, xal au Tóc qiAócopoc TlIÀaTuvixóc, 
pariter ae Cupiavóc . . qiÀócogoc, fjrncóuevoc Tfjc év "Aernjvouc 
CXoAMfc 1e kai bia Tpific (1. e. scholae quae nuncupatur neoplatonicae), 


9$) Nam in Suidae lexico (nec aliter fuit in Hesychii epitoma) sin- 
gulos ópuvüpnouc scriptores in universum it& videmus dispositos, ut 
primum poetae, dein prosae orationis auctores recenseantur, id quod 
cadit in gl. s. 'AroMióóupoc, 'AroMAvioc, "Apicropávnc, '"Appiavóc, Aio- 
Yévnic, "Cpuuriroc, Ocoóéktrc, Oeórrouroc, "Irmrapxoc, Mévavópoc, Mevekpátnc, 
Mupu, "Ounpoc, TfaAaíparoc, TIroAeuotoc, Crpátric, Crpáruv, Curdbnc, 
Tiuó0e€oc, duickoc, Q$uióEevoc, $püvixoc. Àt pauca exempla quae huic 
legi repugnant plerumque sic possunt expediri, ut Suidas ipse ex aliis 
fontibus glossam ópudvuuov ceteris inseruerit sive adposuerit, cf. gl. s. 
'"Apicrapxoc, Aióbupoc, Nikócrparoc, Currarpoc, Ol urroc, quarum omnes 
prima excepta Suidas ex Athenaeo conpilavit. — Ceterum parum iuvat 
quod Bernhardyus lectorem ad Laertii 1l. VIIL, 58 relegavit, ubi hoc unum 
legimus: 'HpakAe(bnc 66. . érépou qnciv eivai vàc TpaTvwóbí(ac (sc. quae 
Empedocli philosopho volgo adscribebantur) nulla alterius Empedoclis 
mentione antea iniecta. 
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616óckaloc yevóuevoc TTpókAou, Óc xal biGboXoc aUTOÜ éfÉévero .. 
Iam vero eidem fere libri, qui sub Syriani nomine hie recensentur, 
ilie Proclo tribuuntur, qua quidem in causa a& Syriani discipulo 
,eo8dem titulos retentos et in paribus argumentis esse consumptos" 
Bernhardyus recte negavit, eidemque plane adstipulor, quod omnia 
scripta inde & verbis, 'érpawev eic "Ounpov óAov onóuvnua' usque 
ad 'GiBAía béka" & Syriano abiudicavit (cf. etiam Lobeck. Aglaoph. 
p. 344). Qui tamen nollem addidisset per , fraudem" opera illa 
Syriano supposita indeque, quod homo male sedulus similitudine tam 
studiorum quam librorum utriusque philosophi conmotus ante librum 
"mepi TÜV Tap * 'Ourpu 0eUv' verba eic tà TIpóxAou adpinxisset, 
faetum esse, ut e gl. ITpóxAoc traducerentur verba Trepi TÜ v map' 
Oufipu — BiBAia oéxa (ceterum idem censet Flachius, l. 1. p. 42 sq.). 
Nam si quid video res ita se habet, ut 'epitomator', qui in 'Ono- 
matologo' Syriani et Procli glossas iuxta conlocatas reppererit, ea- 
dem fere opera utrique temere adscripserit. 

Cum plenjm opus Hesychianum ex temporis ratione ad- 
ornatum fuisse nunc pro certo adfirmari possit, 'epitomatorem"' 
qui in breviorem formam illud redegit singulos articulos rursus ad 
litterarum ordinem in Suidae lexico qualem nune animadvertimus 
digessisse ex duabus potissimum rebus licet conligere. Àc primum 
quidem me docuit Wachsmuthius verba xai aUTÓc aliquotiens ita 
esse adhibita, ut non solum ad ópuwvüpouc auctores qui antecedunt 

relegent (ef. Volkm. III, p. VI sq. ), sed etiam ad tales qualium no- 
mina ex ordine alphabetico proxima sint. Velut legitur s. Cuci- 
qüvnc.. roayiKÓóc . . écri 66 xal aíTÓc ék rÜv Z' rpaviKÜv. 
pariter atque CucíO0coc, cuius nomen in 'epitoma" praeiit; item s. 
Tuokpéuv . . kupiKÓóc kai aíTÓc Tfjc dpyaíac kxupuubíac, sc. ut 
TiuokMc; s. Gi juuv Cupakócioc, kal aíTóc kupukóc Tfjc véac 
Kupuubíac, sc. ut diMéraipoc; s. GiArríónc "A8nvaioc, kupikóc 
xal aUTÓc Tfc véac kujubíac (ef. Volkm. III, p. VIL,), sc. ut 
dQiMjuovec duo.") Dein ad eundem ordinem rettulerim quod legitur 
8. Crívixoc, xai aUTÓc kxupikóc, ubi verba xai aUróc ad glossam 
8. €míAuxoc, kupukóc TOtmTrlc, paulo ante positam, quanquam vita 
Epimenidis interiacet, respicere videntur. Porro ni fallit opinio verba 
in calee glossae s. CéAeukoc 'Cuicnvóc exhibita koi &AAov Oé Tiwa 


CéAeuxov eópov éumapóOerov (év mapa 9T A. iumopa" *Vy, quae 
mirum quantas difficultates hominibus doctis praebuerint, huc item 
possunt adsciri. Neque enim probabiliter Bernhardyus vocis élrapá- 
Ocroc interpretationem ex verbis gl. Nixócrparoc.. raüta év rraparikn 
eüpov keipeva nondum satis explicatis petiit traditamque Scripturam 
eÜüpov éÉv mapaOrikn conrexit, i. e. 'in alio scrinio quam quo litterae 
grammaticorum continebantur, sive in corollario quodam vel auctario 


7) Dubitanter addo gl. Aióbupoc, xal aüróc kuypikóc, pariter atque 
cuius nomen subsequitur AiokAf|c kupikóc. 
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narrationis de variis Seleucis'.., nisi forte 'éurapóáOerov "inter alios 
citatum" quispiam explieaverit.9) . Sed vox illa éumapóá8erov tolerari 
sane potest: quam usitatam fuisse Suidae ipsius glossa éjrrapóáOeroc 
docet. Ergo Suidas ait se alium quendam Seleucum in Seleucorum 
numero proxime ceteros conlocatum repperisse. Noli tamen cum 
Volkmanno (IV, p. XI, n. 19) de Demetrii Magnetis indice scriptorum 
cogitare, sed unice de Hesychii epitoma, in qua Seleuci litteris in- 
signes una serie conprehensi erant. 

Aliis deinde argumentis alphabeticus ordo 'epitomae' probatur. 
Enimvero glossa s. Kàücrup 'Póbioc orirup apud Suidam duobus locis 
invenitur, primum post v. Kapveóbnc . . qpilócoqoc et ante v. Kap- 
veíuvoc, dein post v. KacrwuAóc et ante v. Kacrpeücavrec. Iam vero 
cum inter glossam Kapvedónc érepoc et v. KacruAóc nulla alia inter- 
cedat, hac ipsa causa me quidem iudice luculenter evincitur Suidam 
in fonte quo utebatur articulum illum post gl. Kapveóónc qiiócogoc 
repperisse litterarumque ordine neglecto huic ipsi adnexuisse, infra 
tamen volgaris ordinis habita ratione suo loco iterasse. Hinc duae 
res necessario consectariae sunt, et Epitomen kaTà cToixetov ad- 
ornatam (cf. etiam Nietzschium Mus. Rh. n. XXII, 196, et Bergkium, 
l. 1l. p. 292, n. 47, qui tamen Epitomen a pleniore Onomatologo non 
distinxerunt), nec secundum litterarum genera dispositam fuisse, cum 
philosophum rhetor subsequatur. Idem abunde docent testimonia 
qualia leguntur s. MéAnroc.. pryiup, ubi verba xoi rjv éri TUv 
Züvuvoc x. T. . ad nomen MélMiccoc haud dubie referenda apud 
Suidam Eudociamque (p. 301) cum hac glossa male coaluerunt (cf. 
Laert. IX, 24, vid. Menag. ad h. L, et Clint. F. H. II, p. 59, L); 
s. "|rruc verba extrema oUToc ToU roc Éypawye .. xoi dÀÀa ad gl. 
"IrrüvaE pertinent (vid. Bernh. ad v. "Iruc); s. Cuuntac quae verba 
(iv 5& é£apyxfic Cápuioc. —  TÓv Capíuv) alieno loco leguntur, ad 
Ciuuvionv "Auopyivov referenda sunt (cf. Ions. de Ser. Hist. Phil. 26, 
Clint. F. H. I, 179, III, 487, Welcker. Mus. Rh. a. 1835, p. 354); 
nec Bernhardyo adsentior ex hae quoque glossa intellegi dicenti, 
quantum dedecoris Suidas per librariorum an lectorum neglegentiam 
indoetamque temeritatem inmeritus subierit. Adde quod post gl. 
"Cgirroc nomen "Cgirmroc turpi errore iteratum est, euius in locum 
"Eqopoc erat substituendum (cf. Clint. F. H. Append. c. 21, p. 374, 
et Bernhard. ad h. L): unde liquido adparet ambas glossas in Epi- 
toma iuxta positas Suidae culpa esse confusas. Denique Bergkius 


5) Aliter sed vix probabiliter his de duabus glossis Rohdius (Mus. 
Rh. n. XXXIII 182,!) iudicavit, qui s. CéAeukoc proposuit scripturam: eÜpo- 
uev Tap" "A0nvatu (XV, 697, d?) et s. Nikócrparoc. . ra0xa. uév(?) map" 
"Aenvalu eüpov kelueva, ubi quidem tradita verba nimis audacter mutavit: 
ceterum quantopere suae ipsius coniecturae diffidat scriptura uév probat. 
— Praeterea Bernhardyus huc relegare non debebat verba s. Aauóquoc: 
é£ dv Ta0tÓ Lot eÜpncai év raic vv BigAtuv Orjkaic ab Hesychio profecta 
planeque diversa significatione adhibita. 
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(1. s. c.) inde quod verba extrema biérewwe 66 — Távu ToÀÀÓ ad 
Aristophanem Byzantium pertinentia cum gl. 'Apict)vupoc male 
conglutinata sint (cf. Meinek. F. C. G. I 198), conligere non debuit 
Onomatologum (vel ut nunc rectius loquamur *Epitomen") dispositum 
fuisse ex litterarum ordine: nec enim Suidas Eudociave priorum 
errores secure repetierunt, neque *Epitomator' tali errore inplicatus 
est, sed Suidas ipse memoriam 'Apicruvüunou ex Athenaeo in mediam 
glossam 'Apicropávnc temere inculeavit.?) 


Caput II. 


De Dionysio Haliearnassensi primario Hesyehii in vitis 
poetarum et musicorum auctore. 


Quoniam satis exploratum est Suidam omnes fere notitias una 
eum librorum tabulis ex Onomatologi Hesychiani "Epitoma" desum- 
psisse, gravissima oritur quaestio, quos fontes Hesychius ipse in vitis 
periexendis adhibuerit. Ac prae ceteris quidem hic nominandi sunt 
Dionysii Halicarnassensis minoris libri XXXVI poucixfjc 
icropíac (cf. Suid. s. h. v.), quod opus amplissimum in vitis poe- 
tiarum et musicorum primarium fuisse Hesychii fontem post 
Meinekium (F. C. G. I, 16 sq., 608 sq., V, I) Sehneiderus evidenter 
demonstravit!?) (1. 1. p. 29 sq.), Wachsmuthius novis argumentis con- 


?) In fine huius disputatiunculae conmemorare lubet Usenerum 
(Mus. Rh. n. XXVIII, 404) Theonis et Pappi cuvxpovicuóv qualem exhibet 
Suidas reiecisse (cl. Leid. Mscr. n. 78. Fast. Theon.) Pappumque tertio 
saeculo exeunti ádsignasse. Opinatur nimirum Hesychii 'epitomatorem? 
ea ratione qua Pappum et Theonem apud Hesychium consociatos in- 
venerit inductum esse, ut aequalem utrumque fuisse diceret Theonisque 
aetatem ad Pappum revocaret. Sed talis Hesychii erroris explicatio 
parum adridet. Theonis utique aetatem sub Theodosio M. certo constitisse 
tenendum est. lam vero non solum iuncti hic illie conmemorantur 
Pappus et Theon interpretes Ptolomaei syntaxeos, sed in codicibus etiam- 
num operam ita videmus conciliatam, ut Trà Oéwuvoc cic rÓó Aeimov To0 
Tiármou exhibeantur (cf. Fabric. bibl. VIII, p. 208); Pappi autem aetas in- 
certa fuit: ergo huncipsum cum Theone ab Hesychio ad idem tempus relatum 
fuisse credo. — 1?) Qui tamen in disputatione de memorabili testimonio s. 
'Hpuwbiavóc (p. 31 sq.) id mihi non persuasit, Dionysium in opere suo 
addidisse memoriam eorum grammaticorum qui poetarum scripta con- 
mentariis inlustraverint. Nempe laudat Schn. glossas s. TTaupíÀm et s. 
Curnpíbac, ubi Dionysii musica historia in testimonium vocetur: nam 
eum neque Pamphilam nec Soteridam carmina panxisse constet, permirum 
esse quod libros Pamphilae volgo adscriptos Soteridae patris esse Dio- 
nysius in musica historia narrasse dicatur; unde facile posse conici, 
praesertim cum Soteridas (cf. Suid. s. h. v.) de Homero Euripide Menandro 
disseruerit, Dionysium eorum quoque grammaticorum qui in poetarum 
opera conmentarios conscripserint vitam pertractasse. Qua in re vir 
sagacissimus falsa opinatione deceptus est; nam inde quod D. in vita 
Pamphilae testis excitatur minime sequitur, ut idem Soteridae vitam 
peculiari notatione descripserit. Deinde vero quod Schn. s. v. Cutnpítbac 
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firmavit (l.l. p. 146 sq.). Idem musicae historiae indolem atque 
argumentum egregie adumbravit, cum Schneiderus amplissimum opus 
a Rufo quodam in brevem summam contractum esse acute evicisset. 
Rufianae autem epitomae imaginem quandam nobis informare possu- 
mus opera Sopairi, cuius magnam eclogarum partem ex Rufiano 
libro excerptam esse docet Photius (Bibl. Cod. 161, 16 sq.). Cuius 
ex verbis simul intellegitur in opere suo Dionysium de poetis lyricis 
tragicis comicis disputasse nec non epicos!!) tractasse (cf. Schnei- 
der. l. 1. et Wachsmuth. p. 146, n. 26). Praeterea luculenter exposuit 
Wachsmuthius ir poetarum musgicorumque notationibus Suidianis ratio- 
nem plane earundem rerum habitam esse quas praecipue respexisse 
in perlexenda musica historia Dionysium ex Photii testimonio ad- 
pareat (ceterum cf. quae de Dionysii in harum rerum enarratione 
fontibus speciosa coniectura iudicavit E. Rohdius, in commentat. de 
Iul. Polluc. in appar. scaen. enarrand. fontt. Lips. 1870, p. 79 sq., 
praeterea inspicias Fr. Schoellium, de loc. nonn. ad Aeschyl. vit. etc. 
pertinent, Ien. 1875, p. 48). 

Ad hanc igitur Dionysii scriptionem optima quaeque notationum 
Hesychianarum, prae ceteris librorum tabulas, recedere sine 
scrupulo eontendere possumus: cui quidem opinioni inde potissimum 
adfertur auxilium, quod operum indices ex litterarum ordine digesti, 
quem in poetarum maxime scriptis recensendis animadvertimus, *pe- 
euliarem sibi et proprium" auctorem vindicant, in poetarum autem 
vilis permulta Dionysii copiarum vestigia inesse perspectum est. 

Dehinc gravior oritur quaestio, quis tandem poetarum libro- 
rum tabulas Dionysio suppeditaverit. Atque indices quidem kará 
CcTOtX€iov dispositos ex bibliothecárum catalogis esse petitos 
optimamque habere auctoritatem dudum intellectum est (cf. Volk- 


in testimonium vocari illum contendit a vero multum recedit. .Neque 
enim dubium est quin glossa Il s. Curnpíóac ('€mbaópioc, mar? TTagu- 
glAnc, fj 1& oórouv'juara Orévpayev (?), dic Atovicioc év X. rfjc uovaxic 
ícropíac, PigAta Y' (?) pretii nullius sit utpote ex verbis s. TTaupür] misere 
conformata (cf. quae dixi Mus. Rh. n. XXXV, 58 sq.). Denique Schneiderus 
non &mplius mirabitur quod auctor musicae blistoriae de Pamphilae 
librorum auctoritate disseruisse dicitur, si Photii (Bibl. Cod. 175, 33 sq.) 
de huius studiis testimonium adtente consideraverit. Ibi legitur: xp" 
cgov óé rÓó BigAlov (sc. ícropikiv Omouvnudtuv) eic ToAupaOtav: cüpot 
Yo0v dv Tic kal TÓv icropu)v oük óACva dvarkaia kal 69 xal &mrogOerudruv 
xai fropikfjc 61. 1Tpipf)c évia kal. gilocópou Oeupíac kai mointixkfjc io6éac 
xai etri Toto0 vov éumécot, Quibus ex verbis elucet Dionysium satis 
habuisse causae quod in opere suo mentionem Pamphilae faceret. Ergo 
conruit Schneideri suspicio Dionysium eorum grammaticorum vitas tractasse 
qui illorum carmina conmentati essent opinantis. — !!) Dubito huiusne 
Dionysii opus à Suida laudetur s. 'Opqeoc 'Obpocnc . . Avovocioc óé To0- 
Tov ob0bé Te[ovévai Aéfet (cf. etiam Lobeck. Aglaoph. I, 352, et E. Maass. 
de Sibyll indic. (1879), p. 54, n. 178), immo Dionysium Phaseliten quem 
mepi ToiuTüv (cf. Vit. Nicandr. in Westerm. Biogr. p. 61, 20) scripsisse 
constat hic significari credo. Contra s. 'Avtipávnc quin D. Halicarnas- 
sensis testimonium proferatur nullus dubito. 
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mann. I, 28 sq., II, 724, Wachsmuth. Philol. XVI, 662 sq., Symb. 
p. 148, U. de Wilamowitzium, Anal. Eurip. 131 sq.). In Suidae 
iamen tabulis id praecipue nobis agendum est, ut ordinem pertur- 
batum quoad eius fieri possit restituamus et recentiora additamenta 
resecemus. Qua via procedendo genuinas TüvókuVv tabulas ipsas 
redintegrabimus, quarum haec singularis virtus est, quod ea dum- 
taxat quae in certis bibliothecis sive Alexandrina sive Pergamena 
sive alis conlecta erant volumina respici solent. (cf. Usener. Amal. 
Theophr. 24). : . 

Àc tragoediarum quidem tabulas $1 perlustramus, ordinem alpha- 
beticum integrum servatum habemus, id quod iam Volkmannus per- 
spexit (I, 29 sq.), s. v. Aiovévnc fj Oivópaoc (cuius de fabulis nunc 
vide disputantem Rohdium Mus. Rh. n. XXXIV, 620), KAeogüv, 
Auxógpuv, QilokAác, quibus Waehsmuthius (1. 1..p. 150) verissime 
addidit indicem qui extat s. CrívOapoc a Volkmanno (I, 34) per- 
peram explieatum. In Lycophronis vero tabula id velim adtendas 
tragoedias tantum litterarum ordinem tenere (cf. Weleker. Trag. 
Gr. III, 12 sq.), cum carmen quod Alexandra inscribitur seorsum 
exhibitum sit. Que re optimae notae esse tragoediarum indicem 
probatur. Dein Philoclis fabularum plenum catalogum excerpsisse 
tantum Suidam docemur verbis *üv écrit xai Ta O0Ta (qua de loquendi 
ratione infra agetur), cum ab H demum littera initium faceret, in 
calce titulos manifesto -omitteret, velut Pandionidem (cf. Kayser, 
Hist. er. trag. Gr. 54 — Schol. Ar. Av. 282). 

Porro tragoediarum ordinem alphabeticum obscuratum Volk- 
mannus (I, 30 sq.) in integrum restituit s. v. 'AroAAóbupoc, Nixó- 
uayxoc, Tiuncíóeoc, etiamsi de multis rebus ambigi potest; tabulam 
denique s. Ópüvixoc eandem prae se ferre indolem Wachsmuthius 
(L 1. 150, 151) sagaciter perspexit. 

Quae tabulae. cum fide dignissimae sint, Thespidis tragoediarum 
indicem ne flocci quidem faciendum esse?) iam Bentlei (Phalarid. 271, 
interpr. Ribb.) acumen intellexit (cf. Volkmann. I, 34). Hoc tamen 
diiudieari nequit, utrum Dionysius Hesychio tabulam suppeditarit an 
hie vel Suidas aliunde delibaverint. Unum certissimum est fabulas 
a Suida enumeratas (uvnpoveüerai 6€ TÜv bpapuáruv ..) in ní- 
vaKüc nunquam fuisse relatas, quod quidem vel usus verbi uvnuo- 
VeUelv a catalogorum sermone remotlissimi liquido indicat. 

Dein comoediarum tabulae quales nunc reperiuntur apud Suidam 
partim ex priscis ac limpidis fontibus fluxerunt partim ex Athenaei 
libris eonlectae sunt. Quo de altero indicum genere haud dubie 
Suidae ipsius manu confectorum peculiariter infra disputabitur; 


13à) Cuius tragoediarum et titulos et fragmenta Heraclidis Pontici 
(cf. Laert. V, 92) fraudi deberi idem Bentleius subtiliter ostendit. De 
huius vero opere quod cuvavuY^ cv év Tf) uovcikfj (651aAauyávruv) in- 
Scribitur docte nuper disseruit Bergkius (Hist. litt. Gr. I, 404 sq.), cf. 
Plut. de mus. III, p. 1132 d, et Ric. Volkmanni adnot. p. 59. 
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priores vero Hesychio Dionysium ex bibliothecarum catalogis haustos 
praebuisse idem probat ordo alphabeticus!?^) seu integer servatus 
seu redintegrandus. c primum quidem fabulae s. v. Xwvibnc, 
Kpánc 'A0nvaioc, €UroAic, TIAé&ruv, Aeókuv, Kngpicóbupoc, oóppuoc 
enumeratae litterarum seriem etiamnum stricte tenent, quod iam per- 
Spexere cum Volkmannus (I, 34 sq.) tum maxime Wachsmuthius 
(l 1. 151 sq.) Praeterea iidem ordinem obseuratum illum sed in 
integrum sua cura restitutum detexerunt in tabulis s. v. puviyxoc, 
KaAMac, Crpárric, Nixoxóápnc, Nixopüv, GiAuvíbnc, . DIAUAAi0C, 
Cavvupiuv (euius de fabulis vide quae dixi Mus. Rh. n. XXXV, 
64 sq.), OiMckoc. Quarum in numero titulos s. v. KaAMac (. . 00 
oópápara AirümTi0C — ceterum nescio an huius inscriptio fuerit 
potius Ai[UTTi0, eisdem Antiphanis et Timoclis conlatis —, ^4ra- 
A&vtn, KokAurec, ZIeofjroau Bóárpayot, ZxoAáZovrec) praeter unum 
Béárpaxor xarà crotxeiov procedere omnes Volkmannus (I, 35) vidit. 
Iam si argumentum perpenderis fabulae TTeófjrai — quae Calliae 
sine dubio vindicanda est, cf. Meinek. F. C. G. I, 214 — TTeófjroi 
7 Bárpaxor germanam fuisse inscriptionem facile mihi concedes. 

Quibus tabulis dubitanter addo etiam catalogos s. Mera révnc, 
AwokMic, 'ArtoAAogávnc, '"Apapiic, ($iléraipoc, 'QoeMuv, 'Hvioxoc, 
CógiAoc, Tuió0€oc, 'ArroAAóbupoc l'eAdoc, tamen hi omnes uberio- 
rem atque explicatiorem flagitant enarrationem, quam in aliud tempus 
differre praestat. 


Caput III. 


De epieorum earminum tabulis e bibliothecarum eatalogis 
petitis. 


lam cum et tragicorum et comieorum indicibus examinatis Calli. 
maehi rívaKac omninoque bibliothecarum catalogos tanquam prima- 
rios Dionysii Halicarnassensis fontes investigaverimus, ad epicorum 
poetarum tabulas recte aestimandas ac pernoscendas via planior facta 
est et, expeditior. 


78b) Noh tamen huc referre indicem s. 'Apicrogávnc exhibitum. 
Substitui& nimirum Suidas ex eodem Aristophanis comoediarum exemplo 
eX quo scholia excerpsit nomina XI fabularum a plerisque tum lectitatarum 
— ef. árep bé T empáxauev 'A. 6pápara . ., et de usu vocis mpártew etc. 
vid. G. Buenger. de Arist. Equ. Lys. etc. ap. Suid. reliqu. Diss. Argent. 
1878, p. 9, 10 — in locum pleni indicis quem Hesychii epitome ei 
praebebat (cf. Wilamowitz. Herm. v. XIV, 464 sq., et iam Anal. Eurip. 136, 
D0t. 3. Verum hanc plenam tabulam aliunde nuper recuperavimus: nam 
Fr. Novati ex cod. Ambros. L. 39 sup. edidit (Herm. 1l. ]. 461 sq.) kará- 
Aovoy cüyy "Apicropávouc roiuáruv, quorum numerus (u$) cum Suidiano 
0pdugra 5' aücro0 u5') mire concinit. Rectissime igitur — convenit 
9nIm etiam "Apicr. évoc in Ambros. enarratum cum brevi vita Suidae — 
'Ovali coniecit et Suidae testimonium et indicem Ambrosianum ex eodem 
limpido fonte, i. e. Tíva£t, promanasse. 
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Enimvero in his item ad litterarum ordinem dispositae 
reperiuntur tabulae, quarum luculenta exempla s. Níkavópoc 
et 8&. Cóqopíuv extare iam Schneiderus (Call. II, 32) perspexit. 
quibus v. 'Hcíoboc nec non v. TTavóacic et €üunoA roc Wachs- 
muthius (1.1. p. 149, et not. 38) addidit. Qua in re unum gravissi- 
mum est. Nam, quod nemodum disertis verbis monuit, ordinem 
alphabeticum non servatum cernimus nisi in libris eius- 
dem generis indolisve recensendis, 1. e. plerumque poeticis, 
nusquam tamen in scriptis generis diversi, ita ut TOi1f- 
gata et pedestris sermonis scriptiones coniunctim xarà 
CTO1X€iov non procedant. Idque vel maxime cadit in Alexan- 
drinorum poetarum indices ex litterarum ordine digestos, quos prosa 
quoque oratione libros conposuisse nemo ignorat. Velut s. CUgo- 
píwuv epica tantum carmina enumerantur, id quod ipsa Suidae verba 
liquido conmonstrant (figAía 6' aüroO0 émrixà rara" "Hcíoboc, Mo- 
voría ?| "Araxra .. Xiiábec..), neque in tabula ulla fit mentio 
librorum pedestri sermone perscriptorum, velut eiusdem icropixÓüv 
UTouvnudruv, Tepi ueAomoiujv, Trepi "Iconíiuv x. T. . Seeuntur vero 
ex litterarum ordine (cf. Wachsmuth. 1. 1. 150 et inprimis not. 39) 
Euphorionis opera a Suida conmemorata, de quibus optime disseruit 
Meinekius (Anal. Alex. p. 12— 15), eiusque iudicium fere conprobo, 
eum mira narraverit Bernhardyus (ad Suid. s. h. v.). Porro opinari 
licebit hanc tabulam in fronte (Hcíoboc), in medio, in ealce ( Xiióbec 
qui quidem titulus eorum qui innotuere secundum litterarum ordinem 
est novissimus, cf. Meinek. l. l. p. 75) a Suida delibatam esse.!*) 

Dein de indice s. 'Hcíobóoc servato iam nil fere habeo quod 
addam; videmus autem tribus titulis xarà cTOiXyeiov ordinatis e& 
Hesiodi carmina quae aetatem tulere praemissa, cuius rei qualis ratio 
sit Volkmannus (II, 728) exposuit. Atque eandem normam in indice 
s Níkavópoc exhibito regnasse in propatulo est: N.... éfpawe 
Onpiaxó, 'AAe£ipáppuaxa, l'ewpyiká, Erepoiovuévuv pipa e', Táceuv 
cuva vuv, ZIpovvucrikà 5i érüv (peramégpacrai $' ék TOv "Immo- 
kpárouc Tporvucriküv), Trepi Xpncrnpiuv Távruv (mavroíuv con- 
iecit Volkmannus, nescio an recte, cf. simillimam Philemonis libri 
Tepi rravrobarüv xpncrmpiuv inscriptionem, quacum E. Rohdius [de 
Jul. Poll. fontt. p. 12, n. 3] apte conposuit Nieandreum libellum, de 
quo prorsus aliter sensit O. Sehneider. Nicandr. p. 27) fifMa Y' xoi 
&ÀAÀa TÀcicra émiKkü c. Sed de hae tabula paulo explicatius dicendum 
est. Nam contra O. Schneiderum, qui (Nicandr, edit. praef. p. 19 sq.) 
peculiarem de Nicandri scriptis quaestionem instituit, omnia s. h. v. 
recensita scripta émr| fuisse arbitror. Hic tamen ita ratiocinatus est 


13) De titulo 'Hcíoboc à Bernhardyo iniuria temptato vide Bergkium 
Anal. Alex. Marb. 1846, p. 19, Nietzschium Mus. Rh. XXV, 538, et 
XXVIII, 236. — In huius glossae fine cur Westermannus cum Bernhardyo 
verba émr[(póágerat: — dmoteloüvrai deleverit. non adsequor: sunt enim 
verba dumtaxat 'd)c 5ià yuMuv émüv dmoreAloüvra removenda. 
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(p 26, 27): in titulo tpoyvucrixà 5i értü)v verba extrema aut 
solum ad TtpovVucTiKkà aut — quod veri ducit similius — ad omnes 
qui antecedunt titulos posse referri: iam si hoc statueremus, librum 
epi xXonctnpiuv pedestri sermone conpositum, sin illud, tijv iáceuv 
cuvaquYr]v "fortasse! non item epos, sed prosa oratione conscriptam 
fuisse indicare voluisse Suidam. Sed neutrum effici potest. Verba 
enm O1' émü)y ideo, opinor, adposita sunt, ut Hippocratei operis 
pedestri sermone perscripti metaphrasis Nicandrea non item prosa 
$ed versibus esse conposita significetur. Unde consequens est verba 
0 émüv ad mpovvucriKÓ unice pertinere; possumus igitur atque 
debemus ex novissimis verbis (xoi &ÀAÀa mÀeicra érmiKü)C) concludere 
seripla antea enumerata émt] fuisse, cum Aituiká (cf. Schneider. 
1.1. p. 19 sq.), KoAoquviaxó (1 1. p. 25 &q.), rrepi yAuccüv (p. 26 sq.), 
"epi motTUV (p. 27 sq.), pedestria opera omnia, in Suidiana tabula 
omissa sint. Quae opinio firmius potest conroborari, modo pinaco- 
graphorum consuetudinis supra (p. 16) nobis adumbratae reminiscamur. 

Praeter has tabulas egregia fide praeditas non desunt aliae 
notationes, quas si acrius perpenderis eisdem ex limpidis fontibus 
promanasse vix diffiteberis. Ac litterarum ordini non adversari 
titulos s, TTavuacic iam Wachsmuthius (p. 149, n. 38) animad- 
verit, quorum indolem bonam (cf. etiam Bernhardyum, Gr. Litt. 
Hist, IT, 17, p. 341) vel illud evincit, quod et versuum numerus 
sedulo denotatur et 'uvikxüv argumentum paucis delineatur. Nec 
nom verba s. "Hpivva (. . éyvpayev 'Hhakárqv: moinua b écriv 
Aoki koi Awpíbi biaAékru érüv 1) eandem resipiunt auctorita- 
lem, eum ea quae hisce adnexa sunt (érroínce 5€ xoi érivpópnpara) 
recentiorem prodant originem. Pariterque verba TeAeutQ . . évvea- 
Kübekéric — icoi Toic 'Ourpou ex epigrammate in Erinnam con- 
posito (cf. Anthol. I,p. 185: oi bé Tpumkócior raUtQc críyor icoi 
Oufpu || rfjc koi rrapOevixfjc évveokaibekóreoc) efficta esse adparet. 
Àlexandrinis vero grammaticis Erinnage epigrammata aut non in- 
notuisse aut suspecta fuisse reor: quanquam omnino nondum habeo 
exploratum poetriam revera conscripsisse epigrammata, quantumvis 
adirmarint Bergkius (P. L. G.5, p. 926) et Bernhardyus (Gr. Litt. 
Hist, IT, 1?, 554). Porro Choerili scriptorum notitiam ex prisco 
fonte haustam esse suspicor, etiamsi Suidas Choerilum Samium ab 
allero Alexandri aequali non satis distinxit: éf(pawe 5€ ro0Ta' Tiv 
A6nvaíuv víkyv xarà zép£ou, éq' oO morjuaroc xarà críyov 
Cürjpa xpucoüv éAafe (quod praemium unice recentiori Choerilo 
convenire subtiliter ostendit Naekius, Choeril. [Lips. 1817], p. 81—86) 
Küi cüv Toic 'Oufpou ávovtrvickec0at éyngícen (quae verba ad 
Ühoerilum Samium verissime idem rettulit p. 89 sq.). Aoyiakd, xoi 
' (Àa Twvà Toujuara aüUroÜ0 qéperai Sed de inscriptione quam 
priori carmini celeberrimo Choerilus praefixerit parum constat (cf. 
Naekium Choer. p. 79): quippe exhibent nomen TTepcnic Stobaeus 
(Sermon. XXVII, 1), TTepcixá Herodianus (Tepi povfp. À. p. 13). 
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At inscriptionem Suidianam ab aliquo Álexandrinorum grammatico- 
rum profectam es&e crediderim. Dubitant etiam de altera scriptione, 
utrum AapiaKkÓá revera audierit tum ad sequiorem certe Choerilum 
referenda an Capiakó conrigendum sit (cf. Naek. p. 101), quam qui- 
dem sententiam equidem duco probabiliorem. 

Dehine progredimur ad uberrimam tabulam s. 'Opqeic (Opá£) 
exhibitam, quade prudentissime Lobeckius (Aglaoph. I, 355 sq.) iudi- 
cavit, cum hac ipsa cum indice ap. Clem. Alex. Strom. I, p. 244 — 
"quem e pinace antiqui cuiusdam critici excerpsisse videtur" (p. 353 sq.) 
— conlata decem titulos apud Clementem omissos 'in grammaticorum 
Alexandrinorum àvavpoaqoic non eonprehensos fuisse! statuit. lta- 
que Suidae catalogum pristina niti auctoritate (cf. etiam Bergk. Gr. 
Litt. Hist. I, 396 et adn. 237), sed recentioribus additamentis de- 
formatum esse censeo. Quod ne Bergkius quidem negavit, tamen 
ad Callimachum indicem revotare dubitavit. Sed nescio an inmerito: 
etenim $i, quod ipse fatetur, Orphei opera in Alexandrinorum biblio- 
theca extiterunt, haec Callimachi euris in rivakac esse relata eredere 
par est. Nec Bergkio adsentior dicenti Álexandrinos in Epigenis — 
quem ante Callimachum Trepi Tfjc eic 'Opqéa [àvagepopuévnc] mom- 
ceuc scripsisse ex Clem. Al. Strom. I, p. 244 conpertum habemus 
— de Orphei seriptis iudicio adquievisse (p. 395 sq.; not. 235), 
quám opinionem conparatio Epigenis fragmenti (1. 1l) cum Suidae 
tabula instituta confestim infringet: 


Epigenes. Suidas. 

'€miTvévrc 5é éy voic mepl | .. eic "Aibou kardBaciv.. ra0ra 'Hpobíkovu 
Tfc «€ic "Opgéa Towjceuc | [Tfpobixou O. Mueller. Orchom. 118, et Wel- 
KépxuToc (cf. Lobeck. | cker, Ep. Cycl. 265] «00 TTepivO0tov . . 
Agl. I, 354) eivai ToO TTu- | "lepoóc Aóvouc . . Aéyovra 5! eivai Oeo v- 
Oavopeiou Tv «eic "Abou | Tou t00 OeccaAo0, oi bé Képkurmoc To0 
Kará Bacivkal róv "lepóv Aó- | TfuOavopetou . . TlérAou xal Aíxrvov: xol 
yov, tóv bé TlémAov xal rà | ra0ra Zumópou To0 'HpakxAeuiTovu, oí 
Qucxà Bpovrivov . . 66 Bpovrivou . . Pucixkd, à Bpovrívou gacív. 
Unde probabili coniectura possumus efficere Alexandrinos gramma- 
ticos Epigenis studia aliorumque fortasse in usum suum convertisse, 
ipsos tamen in fidem librorum Orpheo adscriptorum inquirere minime 
supersedisse. 

Iam duae epicorum tabulae relicuae sunt, quas item ex biblio- 
thecae alicuius catalogo fluxisse veri simillimum est. Sic legitur s. 
'Appiavóc émormoióc . . uerágpaciv TÓv veupyikxüv ToO BepyiAMov 
émiKÜC Totfjcac, 74Ae£avópióába (Écri b& rà xarà róv Maxebóva 
év fawuwbíaic x5), eic "4TraÀov tràv TTepraunvóv momuara: 
qua in tabula vides eundem non posse dici auctorem et metaphrasis 
Vergili georgicon et carminis in Attali honorem econpositi. Quam 
temporum dissidentiam Meinekius (Anal Alex. 371) ita facillime 
sustulit, ut duos cognomines Suidae inscitia confusos esse statueret. 
— Praeterea indieulum s. Mouca oc '€gpécioc servatum a míiva£i 
repeto: érromoi0c TÜVv eic roUc TTepraunvoüc kai abróc küxAouc. 
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érpaye TTepcnióoc figa 1 xoi [Üuvouc intercidisse suspicatur Wachs- 
muthius] eic €üuévn koi "Arrolov. Quae verba dici nequit quant- 
opere homines doctos torserint, quorum opiniones congessit Volkmannus 
(IIT, p. VIII et not. 8, vid. etiam C. Muellerum, Fr. H. Gr. IV, 518 cum 
adnot.); verum huius ipsius conamen rei enodandae vel maxime displicet. 
Àc primum quidem Kustero et Bernhardyo adstipulor 'kóxAouc de 
conlegio vel docta hominum Pergamenorum societate interpretantibus: 
quam rationem si amplectimur una cum Wachsmuthio verbis xoi 
QUTÓC post émoTO!ÓC iranspositis — ita ut Musaeus Ephesius cum 
Eleusinio conferretur, vid. p. 406 —, hinc talis fere sententia elicitur: 
"Musaeus .. et ipse poeta epicus, unus ex iis qui in conlegia Perga- 
mena adlecta erant'. Qua cum notatione haud scio an apte queant 
conparari quae 8. v. Aecyfónc leguntur: Óc cuvecroéreucev Cüpévei 
Ti Bacci: fjv émipavécraroc TOv (se. Tlepraunvóv) motráv. 
cuyfjv 5€ roUrTU xai TTu0Ééac ó curvrpageuc xai Mévavópoc ó iarpóc. 

Unum superest exemplum, quod unde originem traxerit pro 

cerbo diei nequit, tabula videlicet s. Apictéac.. rà 'Apipócreia 
kaÀoUpeva émn (écri 5' icropía rv "YmepBopéuv "Apiuacmüv) 
BigAía Y. . éypowe 5' obroc xgi karaAovóbnv: (nam sie distin- 
guendum est; notitiam vero de opere '6corovía plane mendacem 
esse constat, cf. E. Hillerum Mus. Rh. n. XXXIII, 522) 0eovovíav 
eic érr ,o, in qua carminis epici ad argumentum numerumque libro- 
rum descripti notitiam non sine veri specie Tríva£i vindicare possu- 
mus (cf. etiam E. Rohdium ibid. p. 181, n. 2). Quanquam Dionysius 

Haliearnassensis (m. T. Ooukvuób. xap. c. 23, p. 863 sq.) et Cadmi 

Milesii et Aristeae scripta inter ea rettulit, quae licet aetatem tulis- 
sent non uno consensu pro genuinis haberentur. Sed Callimachus, 

opinor, fidem illius carminis suspectam sedulo notare supersedit. — 

Nil certi denique enucleare potui de Homeri operum tabula, quam 

ex diversis particulis conflatam esse liquet, nec facile est singularum 

originem expiscarl, cum permulti scriptores in Homeri vita ei poesi 

enarranda desudaverint (cf. Tatian. ap. Euseb. Pr. Ev. X, 11 — 

0. Sehneider. Call. II, fr. 390). Tamen singulos titulos quoniam in- 

conposite ac plane temere procedunt, Callimachi — quamvis Homeri 
quoque carminibus hune operam navasse (cf. ibid. fr. 74?) probe 

cognitum habeam — niti auctoritate vix crediderim (cf. C. Diltheyum 

de Call. Cydipp. 10, H. Flach, Eud. et Suid, 56). 

Hactenus de epicorum poetarum tabulis. Ceterarum &uctores 
rimari in praesens mitto. Sed de Sibyllarum indicibus nonnulla 
adieiam. Etenim E, Maass (de Sibyll. indic., dissert. Gryph. 1879, 
p.91 8q.) verissime perspexit duos in Suidae lexicon inmigrasse indices 
Sibyllarum, alterum *Varronianum? [61i CíguAAoi — Bia y^ (pro £^), 
(f. p. 32 sq., 37 8q.], alterum Hesychianum Sibyllas quae carmina re- 
liquerunt; recensentem. — [CíguAAa AcAgíc — ópoíuc xpncpuouc], 
inter quos glossam de Sambetha Iudaea vilissimam esse insertam 
[C XoAbafa — oi xpncpoi abrfjc] Hesychiana vero tabula, in. aua. 

Jahrb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XT. QA 
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non nihil probi insit, unde originem traxerit nescit (p. 54), sed ad 
auctorem Hadrianeae aetatis redire eam opinatur. Sed quid obstat 
ne Dionysium (musicum) auctorem esse credamus, praesertim cum 
Photius (Bibl. C. 103, b. B) in Sopatri (i. e. Rufi, cf. p. 411) libro 
Sibyllas invenerit recensitas? Ceterum haud negarim Dionysianam 
doctrinam recentioribus additamentis sensim auctam esse. ^^) Praeterea 
autem non pauci librorum indices occurrunt, quorum fidem vel ad- 
modum suspectam vel omnino nullam esse post Bergkium E. Hillerus 
(Mus. Rh. n. XXXIII, 522 sq., cf. p. 518 sq.) sagaciter perspexit. In- 
spice quaeso Palaephati operum tabulam: ubi sat miram versuum 
descriptionem a Tríva£i repetere nolim, cum omnes tituli mere efficti 
sint (cf. Bergkium, 1l. l. I, 405, et n. 270; Hillerum, 1. 1. p. 522). 

Àc plane eiusdem generis sunt verba s. 'Apicréac (vid. supr. 
p. 417) extrema, s. €CÜuoNnoc . . ér rà mávro Tpicxthia. (cf. Hiller. 
p. 523). Nee minorem dubitationis causam habent indices s. 'Avrí- 
uoXoc Érepoc, s. '€ripueviónc (euius de scriptis recte sensisse videtur 
Hillerus, p. 525 sq.; praeterea cf. Bohrenum de Sept. Sap., Bonn. 
1867, p. 9, n. 8), s. OGuupic (péperai 5€ abroO OcoAovía eic érm 
tpicxilia, cf. Bergk. p. 404 sq., Hiller. p. 522), s. 'lbotoc '"Póbioc 
(. . érpawe xai dÀàÀa 'Potiakà cic érm ,v), s. Kópwvvoc (mpórroc 
YoGwac Tv '"Dióbo, cf. Bergk. 406), s. Moucaíioc 'EAeucívioc 
(érpawev oro8rkac €óuóNTU TÓ vii) &mm ,5, xai GAAo), s. 'Opgeüc 
Kikovotoc, s. 'O. Kporuri&rnC, s. 'O. 'ObpUcnc, quorum de libris iam 
Lobeckius (Aglaoph. I, 355 sq.) sanissimum tulit iudicium cum 
diceret: *multo magis (quae in altera pagina secuntur) Byzantinorum 
pergulas redolent. In quibus vel maxime suspecti sunt qui Orpheo 
Ciconeo tribuuntur (ef. etiam Lobeck. p. 378): et multa id genus 
scripta Neoplatoniceorum demum aetate (altero p. Chr. saeculo) orta 
esse subtiliter monuit Bergkius (l.l p. 400, 401). Plurimos vero 
titulos Hesychio non Dionysium suppeditasse, sed Hesychium 
Suidamve ipsum nescio quibus e latebris inscite congessisse mihi 
persuasum est. 


Caput IV. 
De lyrieorum earminum tabulis. a Dionysio e Callimachi 
potissimum eatalogis Hesychio suppeditatis. 


Dionysium musicum in lyricorum vita rebus scriptis enarran- 
dis praecipuam conlocasse operam cum huius operis indoles ipsa 
abunde doceat, tum ex Sopatri eclogarum descriptione Photiana de 
qua supra vidimus optime intellegitur. Prae ceteris igitur huic ipsi 
Dionysianae scriptionis parti egregiam fidem tribuere possumus, qu& 

48) Tamen hoc loco non possum non casligare levitatem qu& 
Maassius de Hesychii fontibus iudicavit: quippe ne Philonem quidem 


Byblium inter praecipuos illius auctores disertim conmemoravit, nec 
philosophorum vitas unquam extremis tantum digitis adtigisse videtur. 
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iamen in re id velim adtendas, in Suidae notationum mole pristinam 
Dionysii copiarum speciem saepiuscule deformatam et recentioribus 
&upplementis adauctam esse. Dionysii vero ipsius testimonia a locu- 
peti quodam auctore oriunda esse signa nonnulla probant eaque 
gravissima, Etenim in lyrieorum poetarum tabulis vel librorum seu 
versuum numerum adcurate definitum vel libros ex argumento 
dispositos vel eosdem ex litterarum ordine digestos vel singulorum 
pematum dialectum metrumve dilgenter enotatum deprehendimus. 
Nec non in poetarum ipsorum aetate enarranda distinctam temporum 
aditiam cum spectamus, ad eruditissima AÁlexandrinorum chrono- 
graphorum studia ultro deferimur. Omnino autem qui harum vita- 
rum indolem considerarit, artiore nexu paene omnes contineri facile 
inlelleget. Quippe videmus uniuscuiusque fere poetae nomen patriam 
parentes poeseos genus aetatem carmina concisa eademque dicendi 
ralione ita delineata, ut talia ad conmunem peculiaremque fontem 
non redire nequeant. Sed auctorem ipsum quem tandem fuisse cen- 
bimus? Ac Mauritius quidem Sehmidtius (Didym. Fragm. p. 394 sq.) 
lyrieorum et septem sapientium vitas ex libro Trepi Aupikü)v mourüv 
derivatas esse statuit, cuius auctorem Didymum non illum Chalcen- 
terum sed musicum ^) fuisse autumat —: quam totam opinionem 
paene nullis argumentis fultam Fr. Nietzsche (Mus. Rh. n. XXII, 200) 
lure refutavit unaque demonstravit lyricorum notationes cum pinaco- 
graphorum curis multo magis quam volgo opinantur cohaerere. Tamen 
hie paululum subsistere et rem ipsam sedulo pervestigare placet. 
Áique ut, statim quod sentio pronuntiem, illarum vitarum eam con- 
üeionem esse video, ut harum fundamentum iecerint Callimachi 
TivuKec, dein quae huius generis & Callimacho paucis enotata erant 
ceteri Alexandrini grammatici vel successores quos ille in bibliotheca 
administranda habuit auxerint et amplificaverint. Quam sententiam 
ui confirmemus, id praecipue ratione ac via probandum videtur, 
Calimachum in Tíva£t non solum nuda scriptorum operumque no- 
min, enumerasse, sed de vita quoque auctorum pauca adnotasse. Ác 
duo potissimum testimonia hane opinionem conmendare videntur: 1) 
Àthen. VI, 252, c (cf. Wachsmuth. Philol. XVI, 659, et O. Schneider. 
Call, II, 318): 'ArráAou bé ToU Bgaciléuc éyévero kÓAaE xai Oi- 
bckaloc Aucíuaxoc, 6v KaMMgayxoc uév Oeobüpeiov ávavpóáget, 
"Cpummoc 56 év roic Ocogpácrou puaenraic xaroAévei. | 2) Laert. 
(Diog) VIII, 8, 1 (vid. eosdem): €übo£oc .. rà pév veuperpikà 
Apyuta. bufjkouce, rà 5& iarpikà Dilicriuvoc roO CikeAubrou, xagà 
KolMuayoc év toic mívaE( qnc, quocum cf. Eudociae — quae 
Laertium conpilavit — "Violar. p. 193: '€ . . ókoucrfc . . duc KoAM- 
Hayoc éy voic TTiva£iv, 'Apxóra xol QiMicriuvoc. Extat et tertium 


Hv) Hanc ipsam de Didymo musico sententiam rectissime inprobarunt 

0. Sehneider (Diar. antiqu. a. 1865 (no. 81), p. 241 sq.) et E. de Leutech 

(Phil. XI, 20, not. 60), qui tamen eis quae de Pindari carminum disposi- 

Hone (ibid. p. 17 sq.) disseruit, iustam rei rationem neuotiquex Qexsoser*. 
Q1* 
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testimonium (Procl. in Parm. Plat. Cous. 5 — Wachsm. 1l. 1. p. 659 
—. Schneid. l. l. p. 305 sq.: oibóckaAoc uév óÓ TTapuevioónc, ua0n- 
Tc 66 Züvuv, '€Aeüroi $' diqu, kai o0. roüro uóvov, àÀÀÓ xai 
toO Tfu6avopiko0 bibackaAeíou ueralafóvre, ko0ómep Tou xal 
KoAMpgaxoc [CD: Nixóuaxoc] icrópncev), sed hoc propterea ad- 
scisci nequit, quod ex Trívafi manasse non exploratum est (of. C. 
Diltheyum de Call Cydipp. 18, n. 1) Iam vero Wachsmuthius 
(1.1. 661) singulis auctoribus Callimachum breves de vita et studiis 
notulas subiecisse haudquaquam certum esse dixit: nam priorem 
illum locum (Ath. VI, 252, c) ita explicari posse, ut Lysimachus 
pleno nomine Otobü0peioc adpellatus sit ne cum cognominibus con- 
funderetur, alterum (Laert. VIII, 8, 1) sic ut similium reminiscere- 
mur inscriptionum, velut d'iloónou rmepi rfjc TOv Ocübv eUcToXxov- 
uévnc birqurfic xarà Zrjvwva (in vol. Hereul. VI), &iAobfjuou TV 
kat' ériTour]v é£eipracpuévuv mepi rj0Uv xai Biuv éx TOv Zrjvuvoc 
CXoÀÀv (vid. Wachsm.). Utramque vero explicationem incertam esse 
quamvis non diffiteatur, respecta tamen tota rvÓkuv indole singulis 
scriptoribus de praeceptoribus potissimum pauca addita fuisse arbitra- 
tur. Hactenus Wachsmuthius. Sed prioris testimonii explicatio Wachs- 
muthiana mihi equidem parum adridet: etenim cum Lysimachi illius 
nomen minus fuerit celebratum quam ut istius modi opus esset di- 
stinctione, tum Hermippi Callimachei verba liquido monstrare videntur 
illic revera agi de Lysimachi praeceptore investigando, non de illo 
& cognominibus secernendo. Alterum autem exemplum quo res 
dirimatur aptissimum est: enimvero Tívakec ipsi in testimonium 
vocantur, nec Wachsmuthii ratio interpretandi ut nimis artificiosa 
mihi probatur. Quare ne hic quidem infitias ire possumus Calli- 
machum de Eudoxi magistro quaedam adnotasse. Quid? quod mivá- 
Kuv indoles ipsa prohibere videtur, ne auctorum nomina et socripía 
nude posita fuisse opinemur.!?) Cave tamen hoc munus latius patuisse 


!5) De inmortalibus Callimachi curis pinacographicis sat notum est 
doctissime disputasse C. Wachsmuthium (Philol. XVI, 653 sq.), deinde 
Fr. Nietzschium (Mus. Rh. n. XXIV, 189 sq.) hanc rem in íranscursu 
tetigisse, sed parum probabiliter [sic huius de numero CXX librorum 
Tivákuv coniectura iam a Schneidero (Call. II, 804 sq.) merito explos& 
ab omni veritate abhorret, nec secus illud displicet, quod Callimachum 
catalogo Tü)v xarà xpóvouc kai ám ápyfic Tevouévuv bibackóáAuv ad certam 
TiváKuv partem carmina omnis generis conplectentem 'sese praeparasse' 
Statuit; rectissime vero meo quidem iudicio de ordine catalogi qv 
TavroodmÓv cu[rpouuáruv disseruit, p. 190, n. 2], tum O. Schneiderum 
(Call. II, 297 80.) totam quaestionem. retractasse et Wachsmuthio ad- 
sentientem et refragantem. Verum singula plenius enarrare vel per- 
censere àb hoc loco alienum est, sed pauca delibare placuit. Ac primum 
quidem Schneidero (p. 300, 301, 302) nequeo non obloqui ex verbis 
Tzetzae conmentarii 1n sec. Ambrosiano conprehensi (cf. Ritschelii opusc. 
phil. I, 200, lin. 2): KaMMpayoc — Ocrépuc perà Tijv ávópOwav cobc Í- 
vakac aUTUv üTe[páyaro (cl. eliam verba Ambros. primi: dv fipAwvY 
TOUC TÍvakac K. áTeypáwaro) id elicienti, Callimachum librorum tabula 
& primis bibliothecae ordinatoribus conpositas in suos Tmívakac postef 


| 
| 
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Suspicere, quasi Callimachus in scriptorum vitam dedita opera in- 
quisivisset: fundamentum tantum iecit, quo posteriores vere bio- 
graphi (in primis Hermippus) sua supersiruxerunt aedificia. 

Aperuimus igitur interiorem Suidae notationum et Callimachi 
TIVükuV cognationem: qua enucleata pernecessarium est pristinam 
germanamqne singularum vitarum formam recuperare. 

Quae praefatus iam lyricorum earminum tabulas ipsas examini 
$subiciam. Ác primum quidem indices ex argumento digestos percensere 
libet, quem quidem ordinem lyricae poeseos generi utpote maxime 
envenientem (cf. Wachsmuth. Symb. 149) et Callimachus secutus 
videtur (cf. eundem Phil XVI, 661 sq.).9) Prae ceteris vero 


transtulisse in suumque usum convertisse. Cui interpretationi obstrepit 
sane usus loquendi (vid. Herod. IIT, 136, Plut. reg. apophth. p. 143), at- 
que ex vocabulo ócrépuc bis adhibito (in Ambros. sec. et in gramm. 
Paris), quod, Schneiderus consulto neglexit, necessario efficitur ueráà c|v 
bópüuciv demum operam institutam esse pinacographicam. Praeterea 
&holi Plautini verba (p. 6, 8: 'Callimachus — etiam singulis volumi- 
nibus titulos inscripsit, quae equidem versionem parum adcuratam non 
lam verborum gramm. Paris. [p. 6, 16 Cram.], *ibv roUc rívakac Ücvepov 
K àrevpdwaro? [sic enim scribendum esse duco pro érerpdwaro, Meinek. 
Praef. ad Call. edit, XV: cuverpáwaro] quam Ambrosiani sec. (iv BígAuv 
toUc T. K. & re rpówaro esse censeo) adfatim docent singula volumina ante 
Callimachi operam ad rívaxac nondum relata sed disposita tantum fuisse: 
eis vero quae infra exposuit Schneiderus (p. 807 sq.), tota eius opinio 
labefactatur. Qua re inmerlto Tzetzae eam vindicavit sententiam (p. 302), 
wu bibliothecae Alexandrinae catalogos diversos fuisse existumarit a 
Callimachi míva£tv, in quibus conscribendie illos adhibuerit. Nec ceteris 
quidem argumentis id mihi persuasit Schneiderus (p. 303 8q.), cum Calli- 
machum litterarum historiam condere voluisse probatum iret, Num tandem 
Inde quod 1r(vaE tü)v bibackáAuv xarà xpóvouc dispositus fuisse perhibetur 
pro certo licet conligere in relicuis scriptoribus adornandis eandem in- 
valuisse rationem chronologicam? [Immo ni omnia fallunt ex peculiari 
illo testimonio contrarium effici potest. Sed omnino nondum perspectum 
es qualis fuerit indoles huius b5i6ackdÀuv catalogi a Suida seorsum re- 
cengti; tamen non inepte suspicari possumus hoc ipsum opus a ceteris 
eaalogis seiunctum fuisse, quo quidem Callimachus didascalicis curis 
Áristotelis locupletissimis adiutus peculiarem scaenicorum poetarum histo- 
nam conprehendisse videtur. Atque hoc ipsum fuit quo huius mívakoc 
ratio & celeris longe differebat. Horum autem indolem a nostrorum 
ecaalogorum ieiunitate multo afuisse sciendum est. Inde etiam illud ex- 
Pliratur quod Callimachus singulorum auctorum nominibus breves de 
vita subiecit notationes. Tamen hoc munus artissimis limitibus coer- 
clum erat nec tam late patuisse videtur quam Scehneidero visum est, 
Qu0 suam opinionem stabiliri putavit. Certe quae ille de Homeri genere 
ique aetate disputasse narratur (cf. Call. fr. 390), num ad mívaxac per- 
lünuerint nescitur, neque etiam in quocópuv dávaypagfj monuit mepi 
Juxc)y Democriti (fr. 29 — Schneid. p. 322), sed proprio opere de 
ls egit, quod pluribus explanare huc non adtinet. De ceteris rebus 
quie huc faciunt adi subtilem Wachsmuthii (l.l. 661 sq., Symb. 148 sq.) 


 Wnarrationem. Denique confer quae his de rebus prudenter exposuit 


G. Steffen de canon. qui dic. Aristoph. et Aristarchi, Lips. 1870, p. 3 sq. 
€i not, 3, quem deinde secutus est O. Hampe (Ueber d. sog. Kanon der 

andriner, Progr. Gymn. Jauer. 1877, p. 5 sq.) in eandem sententiam 
aique Schneiderus inclinans, auctore tamen non nominato. — !9| Quse 
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enitet tabula ditissima s. TTívbapoc .. érpowye 5' év fipMoic iZ' 
Aupíbi biiAékru Tara" (quae. nunc enumerantur): quade quan- 
quam docte et sagaciter ut adsolet nuper disputavit Bergkius (Poet. 
Lyr. Gr. I4, 367 sq.), tamen omnia nondum ad liquidum perducta 
videntur. Sed totam tabulam singillatim examinare nolo, immo satis 
habeo Bergki sententiam hic ille vel emendasse vel supplevisse. 
Extant vero duae carminum Pindaricorum recensiones, quarum unam 
exhibet Suidas (vel ut rectius dicam eius fontes), alteram vitae 
Pindari (in cod. Vratisl., cf. Westerm. Biogr. p. 98, 43 sq.) auctor 
atque Eustathius (vid. Westerm. l.l. p. 96, 70 sq., Bergk. 1.1. p. 367 sq.). 
Quae cum ita sint quaestio oritur gravissima, "utra harum recensió- 
num vetustiorem habeat originem. Ac Boeckhius quidem (Pind. Opp. 
II, 2, 553 sq.) Suidianum indicem recentiorem eumque ab Aristarcho 
profectum esse censet, Áristophani autem Byzantio alterum vindicat, 
quem Pindari carmina primum in ordinem redegisse statuit. At 
Scehneidewinus (Pind. Carm. ed. Dissen-Schneidewin. I, p. XCVI) pro 
Aristarchi nomine Callimachum substituit, ceterum in medio reliquit, 
utram confecerit tabulam. Cuius opinionem ad veritatem multo 
propius accedere negari nequit. Sed Bergkius primus (l.l. 396 sq.) 
mutuam inter utramque recensionem rationem acrius perspexit, cum 
alteram Aristophani adtribueret, vetustiorem esse priorem contenderet. 
Hanc tamen non a Callimacho alienam esse sibi persuasit, quippe 
qui cum ita disposita repperisset poetae 6armina eliam in tabulas 
suas recepisset: Suidae vero auctorem ex hoc rtivókuv opere Pinda- 
ricorum carminum tabulam delibasse. Nec recte Schneidewinum 
coniecisse à Callimacho talem in Pindari carminibus operam positam 
esse, quae huius studiis minime conveniret, ut qui non carminum 
editiones Aristophanis Aristarchi aliorumque instar paravisset sed 
librorum indices confecisset; neque omnino fuisse consentaneum nov& 
eum moliri, verum res & maioribus traditas sedulo recolere, denique 
hac recensione ante Callimachum usos esse Áristoxenum Theophrastum 
Chamaeleontem. Haec quidem Bergkius. Cui statim obiciendum est 
de Callimachi editionibus hie non agi; is enim libros in bibliotheca 
servatos ei antea ordinatos in ríívakac suos rettulit, qua in re con- 
siderandum est multa opera quavis inscriptione caruisse, quam eruere 
demum et constituere debuit Callimachus. Ergo huius catalogo 
tabulam iure adsignabimus. Recensionem autem illam iam Peri- 
patetieis innotuisse veri dissimillimum est neque ullo nomine Bergkii 
explanatione probatum (p. 371 sq.): haudquaquam enim exploratum 
est fragmentum 123 (Bergk.) ex Chamaeleonte, vel fr. 126 ex Ari- : 


Wilamowitzius (Anal. Eurip. p. 132) de lyricorum et ceterorum scripto- 
rum disponendorum ratione in medium protulit, parum dilucide aut 
distincte exposita sunt nec omnino probabiliter. Quid enim illud 
valet: 'scio quid in Suidae fidem infringendam non sine quadam ver? 
specie obverli possit, vel similia quae pro exploratis venditavit vir in- 
geniosus? 
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xeno, vel etiam fr. 128 ex Theophrasto promanasse — id certe 
lseum est, quod verba Athenaei X, 427 d: Aé[fw 95' oiov xoi TTív- 
poc Temoíinke x. T. À. evidenter arguunt. Sed omnino Peripatetici 
Pindari carminum recensione parum solliciti fuisse videntur. 

Verum ut ad Suidae tabulam praevertamur, generalem eius 
risionem talem esse animadvertimus, ut primo loco carmina enu- 
xentur — in fine enim scribendum videtur ért[(pOupara, t ÓvtTa 
1Kü, cum volgo legatur €. értikÓ, quam vocem mendosam esse nullo 
re Bergkius (1. 1. 367, not. 4) contendit in 'érixdà' versuum nume- 
m latitare opinatus; immo est 'versibus conposita', quo de usu 
cabuli vide e. g. Nietzschium Mus. Rh. n. XXII, 197; cf. etiam 
dd. s. Níxavópoc, Xpicróbupoc, alibi; respicit autem ad omnes qui 
tecedunt titulos — , secundo liber pedestri sermone conscriptus 
di karaAovóónv mapatvéceic toic "CEAAnci koi dÀÀa mÀeicro, quae 
rba extrema haud scio an Suidas ipse suo arbitratu adposuerit). 
joniam vero verbis fifAía iZ' sine dubio carmina dumtaxat con- 
ehenduntur, Suidae autem seu librariorum socordia titulos Neueo- 
küc et '"IcOutovíkac omissos esse Kusterus perspexit, poemata re- 
nsita numerum illum uno excedere patet: quare scribendum esse 
ito ckoÀi& f) éykd)pia, quorum iam Boeckhius et Bergkius (]. 1. 
313) his illa adnumerarunt. Idem denique carmima ipsa secundum 
gumentum disposita esse luculenter evicit (p. 370). 

Inter ceteras lyrieorum poetarum tabulas Theognidea vel 
gnissima est quae paulo enucleatius excutiatur: Oéo vic Mevya- 
Uc..évpayev éAeveíav eic roUc cuüévrac rv Cupaxoucíuv év 
j roMopkíq, Yvdpac 5i éXeveíac eic ér ,Bu, xai mpóc Küpvov 
V aUTOÜ épi)uevov, vvupoAo[íav bi éAeveiuv xoi érépac omo- 
Koc vopaiverikác, rà mávra émiKÓüc. Quo de indice plenissime 
| doctissime disputavit Fr. Nietzsche (Mus. Rhen. n. XXII, in- 
imis p. 188 sq.), tamen huius iudicium in multis iisque gra- 
s&imis rebus conprobare nequeo. Praecipue autem id demonstrare 
natus est, Álexandrinis grammaticis carminum Theognideorum vo- 
men non iam integrum praesto fuisse, unde (Vwpv eonlectionem 
| tempora quae inter Platonem ac Ptolemaeum Philadelphum inter- 
cent redire conclusit. Suidae vero notationem ipsam a doctis Ale- 
mdrinorum studiis repetiit (ceterum cf. quae iam Welckerus ex- 
|uit Proleg. in Theognid. edit. p. LXIII sq.); dein rectissime 
Tba in fine glossae adiecta (O1 uv rrapaiwécetc x. T. À.) Suidae 
si tribuit (cf. H. Schneidewin. de syllogis Theognideis, Diss. Ár- 
mtor 1878, p. 40 sq.), relicua ab Hesychio Milesio derivavit. 
wnen in his birro[poqíav latere coniecit, eum titulus vvü)uot bt 
€yeíac eic émwm ,Bu idem esset qui [TvwpoAoyvía mpóc Küpvov.. 
d érepat Umo0fko: mapaoiverikat. Ergo Suidam duas Hesychii 
Itationes'in unam econglutinasse, quam observationem eo confirmari 
bitratur, quod in Eudociae violario duae de Theognide glossae. 
currerent. Dehinc illud probare studuit (p. 191—193), Eudocigxa 
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usam esse non Suidae sed Hesychii opere. Sed hic paululum sub- 
sistamus. Enimvero Nietzschius nequaquam probavit revera conflasse 
Suidam duos Hesychii articulos (idem sumpsit Bernhardyus, Hist. 
Litt. Gr. II, 15, 529); immo res aliter potest expediri. Nam ut ilico 
profitear, Suidas vel auctor eius totum opus (vvOpot) versuum nu- 
mero adiecto in fronte tabulae laudavit, deinde singulas eius partes 
subiunxit: 1) *vwpgoAoríav Tpóc Küpvov. 2) érépac ümoOfkac 
«tapoiverikÓc, in quibus nomina eorum quos poeta adpellaverit olim 
eodem modo enotata fuisse suspicari licebit. 

Deinde vero mihi nondum exploratum est Eudociam ab Hesy- 
chio Milesio totam pendere; immo rem sic sese habere credo, ut docta 
mulier et Hesychii et Suidae thensauros despoliaverit.!") Praeterea 


17) Quod uberiore argumentatione probari vetant conmentationis an- 
gustiae; quare pauca delibasse sufficiat. De fontibus quos Eudocia con- 
sulueri& hominum doctorum opiniones in duas partes abeunt, cum alii 
velut Bernhardyus (Conm. de Suid. lex. p. XXVIII, XXXI), Ric. Nitzschius- 
(p. 28 sq.), Usenerus (Mus. Rh. n. XXVIII, 417) e Suidae lexico Eudo- 
ciam pleraque deprompsisse, alii iique plurimi, ut M. Schmidtius (Didym. 
899, eb Annal. phil. t. 71 (a. 1855), p. 474), Roseus (De Ar. libr. o. et a. 
p. $0), H. Weberus (Philol. Suppl. IlI (1864), p. 469, n. 35), prae ceteris 
autem Fr. Nietzschius (l. l. 189 80.) et nuperrime H. Flachius (Untersuch. 
üb. Eudok. u. Suid. Lips. 1879, p. 37 sq.) onomatologum Hesychianum 
conimnunem Suidae Eudociaeque fontem fuisse autument. Quibus omnibus 
possum neque adsentiri neque obloqui. Totam vero quaestionem qui 
nunc retractandam suscepit Flachius praeiudicata opinione plane abreptus 
ad eandem omnia normam eadem fere putida sedulitate exegit nec in 
re ipsa enucleanda multum profecit, quantumvis chartae fuerit prodigus. 
Flachii tamen librum explicatius enarrare àc percensere mox alibi 
conabor. Maiore contra cautione ac prudentia R. Nitzsche (Quaest. 
Eudoc. capp. IV, Lips. 1868) rem adgressus est, cuius disputationis ordini 
quae nunc proponam adconmodare liceat. Ac primum quidem tenendum 
est excerpta Eudociana praecipue in adferendis singulorum scriptorum 
operibus interdum esse auctiora (p. 30, 31): quae partim ipsam addere 
potuisse Nitzschio largior, plurima non item (p. 32, 33). Quorum addita- 
mentorum indolem si consideraveris, non pauca neminem suppeditare 
potuisse nisi Hesychium facile dispicies. Recte porro N. (p. 834—395) 
de Eudociae narrationibus ad fabularem historiam pertinentibus sensisse 
videtur; id tamen probare haud contigit (p. 36—40) Eudociam multas 
narrationes Suidianis manifesto vetustiores e propriae doctrinae dotibus 
adiecisse, quae omnes fere unice Hesychio debentur. At non desunt 
indicia sane quam gravissima, quibus illam Suidae thensaurum in usum 
suum convertisse luculenter evincitur. In 'violario? nimirum antistoichici 
quem nuncupant ordinis tot vestigia N. detexit (p. 41—43), ut amplius 
dubitari nequeat quin plurimas vitas hauserit ex lexico ratione anti- 
stoichica adornato, quod aliud fuisse arbitrabimur nisi Suidianum ? 
Sed haud mediocriter demiror quod Flachius huius rei singularis parua 
habuit rationem. Huc adprime convenit quod Eudocianae scripturae cup 
deterioribus libris Suidae multifariam concinunt, neque etiam ab erroribus 
in quos Suidas incurrit illa cavit (p. 43 sq., sed s. Awxoreveiavóc iusto sim- 
plicius N. rem expedire conatus est; cf. Rohdium Mus. Rh. XXXIII, 180); 
qua in re id N. potuit urgere, quod Eudocia una cum Suida in glossf* 
MéAnToc describenda eodem modo turpiter erravit. Quibus ponderati& 
Eudocia Suidae lexicon usurpasse mihi videtur, ita tamen uti Hesychii? 
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lietzschius ingens turpium errorum onus parum caute Hesychio ipsi 
üposuit, quorum plurimos nemo nisi Suidas Eudociave conmisisse 
&ihi videntur. Sed plane praepostere de duabus Eudociae glossis 
ogitavit. Ubi tandem Theognidis bis memoriam iniecit erudita mulier? 
limirum hune primum recensuit in grege eorum hominum, quos doctrina 
ion insignes ceteris praemisit: posteaquam enim de Theognide Athe- 
densium tyranno egit, statim Theognidis poetae memoriam adnexuit 
ceterum cf. Flach. 1. 1, p. 83). Quae glossa in brevius contracta cum 
Juidiana convenit remoto quidem in fine cum Nietzschio (p. 194) errore 
Erpaye 5€ xai rvd)uac rapoiverikác). Adparet autem illam utpote 
xx Suida conflatam (nescio an ipsa Eudociae manu) quavis auctoritate 
(se inmunem. Nec minus in aperto est Eudociam ex eodem alteram 
zlossam s. Oéorvic (rrotwtrrjc) p. 282 deprompsisse, nisi quod paulo 
iter eam excerpsit. Quare temere ille opinatur huius verba *(vu- 
uac 6r éAeyeíac: eic émn ,Qu' ex priore articulo adglutinata esse. 
Utramque igitur glossam Eudocianam cum Suida conspirare patet. 
Unde consequitur Nietzschii molimen quo duas glossas Hesychio 
reddidit plane cassum esse, nec non ceteras eius ratiocinationes omni 
carere fundamento.!9) Sic conruit etiam ista opinio quam priore 
glossa perpensa mente concepit: cuius auctori et YVugu)v syllogam 
ei unam elegiam, non carmina integra omnia innotuisse existumat. 
Nec vero conpertum habemus quot elegias Theognis conscripserit 
(p. 198, vid. Welcker. Proll in Theogn. XV sq.), perinde atque 
incertum est elegiam in Syracusanos conpositam genuinorum car- 
minum fuisse particulam vel vvu)uac ex his ipsis esse excerptas. 
Horum omnium argumentorum nervum admodum laxum esse per se 
ipsum intellegitur. Nec Leutschium (Philol XXX, 232) quidem 
Nietzschii disputationem conprobasse video, quanquam argumenta 
addere supersedit (ceterum cf. etiam F. Ramorino Rivist. di filo- 
lg. IV, 1—49, 238—249). Hie tamen ipse suam de singulis 
Theognidis carminibus sententiam parum perspicue neque ad per- 
$uadendum adposite in chartam coniecit. Namque tria maiora car- 
mina voluit distingui (p. 207), primum elegiam in Syracusanos, qua- 


onomatologum et conrigendi et locupletandi causa consuluerit. — 
") Sic ut. uno exemplo evincat (p. 195) in Tívakac Theognidem bis 
esse relatum, ad gl. '€miyapuoc nos relegat, ut cuius bis fecerit mentio- 
nem Eudocia. Quo nil probatur, cum priorem ex Suida (s. ex Hesychio), 
alieram ex Laertio VIII, 78 ipsa deprompserit. Ergo perperam conlegit 
Theognidis memoriam et in àvavpagü vüv mowrüv ei in d. TÓv quo- 
Gouv illam repperisse. Nec minus prave coniecit in quocóguv áva- 
YPupí Phocylidem subsecutum esse TTheognidem, propterea quod ille 
Qócopoc et cüyXxpovoc Suidae adpellaretur, ac plane incredibile est 
allerum quem posuit (p. 194) Hesychii articulum propter aetatis defini- 
tonem suppressam ex tali óàvaypagf) fluxisse. Quid? quod Diltheyi (Mus. 
Rh. XVIII, 150 sq.) coniecturam fjQuüc pro émiwküc in ordinem recepit: 
$&d vocabulum illud *in versibus* est, quo omnes óÜmo0f|koi versibus 
conpositae fuisse disertim notantur, cf. s. Ní(xavópoc, TTívóapoc, sim. (cf. 
Büpra p. 428). 
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eum conposuit orto0riac a Suida in fine conmemoratas, deinde elegias 
(p. 522), quibus omnia quae non ad Cyrnum pertinent conprehendit, 
tum YvupoAovíav mpóc Küpvov, quam olim Uro8rikac (rpóc Küpvov) 
inscriptam fuisse statuit. Qua in enarratione paria disparibus ad- 
mixta esse liquet, sed singula refellere nunc displicet. 

Attamen ut huius rei summam conplectar: 8i verum expiscari 
volumus, Suidae notationem totam considerare debemus neque in 
duas particulas discerpere. Quam ob causam sagacissimo homini hoc 
minime probare contigit, Àlexandrinis grammaticis non iam carmina 
integra sed syllogam dumtaxat YvupuUv innotuisse. Itaque ne id 
quidem quo praecipue intendit demonstravit, poematum conlectionem 
quam hodie manibus terimus inter Platonis Ptolemaeique aetatem 
conpositam esse (cf. etiam H. Schneidewinum 1. l. 32 sq.). 

Totam vero Suidae glossam, non unam tantum partem —- cuius 
pristinam originem Nietzschius (p. 200) perspexit, qui etiam ex 
Plat. Legg. I, p. 630 À iure conlegit Suidae de Theognidis patria 
testimonium non Didymo (quod parum recte Schmidtius [Didym. p.394] 
sumpserat), sed grammatico vetustiori, i. e. Alexandrinorum aequali, 
posse adseribi — ex Alexandrinorum catalogis oriundam esse nemo 
diffitebitur. His denique pauca subiungere placet. Welckerus !?* (Proll. 
in Theogn. p. LXIII) quidem tres titulos a Suida adlatos (vvdüypac, 
YvupoAoríav, Topaivéceic) unum eundemque librum fuisse con- 
tendii, sed aliter equidem sentio, cum universam operis Theognidei 
inscriptionem Yvdjuac 5i  éAevelac fuisse arbitrer, quarum partes 
fuerint et YvupoAovía rpóc Küpvov (kai? P) rtpóc Küpvov . . y vupo- 
Aovíav) et ceterae Suidae manu coartatae oro8fjkat (xai érépac 0.).?") 


193) Cui nuperrime adstipulatus est J. Sitzlerus (Theognidis Reliqu. 
Heidelb. 1880, p. 51). — !?^) Nam particulae kai — kaí divisionem efficiunt, 
cf. s. TTavóAioc, s. Kópivva, al. — ?9?) Quibus dubitanter addo tabulam 
s. OcókpiToc exhibitam, quam ad vetustiores fontes redire inde elucet, 
quod Theocriti carminum tertia eaque novissima sylloga, cuius auctorem 
Ahrensius (Philol. XXXIII, 400 sq., 579 sq.) Eratosthenem quendam (ca. 
&. 400 p. Chr.) sagaciter exploravit (sed vide nunc Vahlenum Ind 
aest. lectt. Berol. 1876, p. 5); aliquot a Suida enumerata poemata non 
conplectitur diversamque etiam prodit ordinandi rationem (p. 5682 sq.) 
Idem Ahrensius Suidae indicem satis vetustum esse disertis verbis mo- 
nuit (p. 586, ubi de mutua inter metaphrasin Marianam "Theocriteaque 
carmine ratione longe probabiliora quam Haulerus [de Theocr. vit. el 
carm. Friburg. 1855, p. 31 sq.] proposuit). Atque ipse suspicor hanc 
tabulam niti Alexandrinorum catalogis, quorum quidem aetate nondum 
conlecta illa vel in unum corpus consociata erant (cf. Ahrens. 391 sq. 
Haul. 31 sq.). In tabula vero ipsa hunc fere ordinem animadvertisse€ 
mihi videor, ut primo,loco ponerentur carmina bucolica, secundo duc 
peculiares éAeyeiuv tituli, tertio Üuvot, "Hpuivoi, émixfjbeia, cum argument 
similitudine omnia inter semet conexa tum maxime epico generi adfinis* 
ultimo uéÀn, éAereiai, taupoi, érrrpápupuara inter lyrica poemata referend £ 
(cf. Theocr. carm. ed. Fritzsche, p. 6 adn., Bergk. Mus. Rh. VI (1838) 
23 sq.), id quod hic pluribus explicare longum est. Sed prodere videtu? 
haec tabula ordinem argumento carminum adpositum, licet mediocrite: 
dilucidum Suidaeque describentis socordia conturbatum. 
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Quibus expositis ceterorum lyricorum tabulae iam brevius possunt 
percenseri. Ordinem nimirum ex argumento librorum institutum 
pariter deprehendimus in indiee s. Cipwvíónc "loulmrnc: . . xoi 
yérparroai apTÓÀ Aupíbi bioAékru fj Kapgücou xoi Aapeíou paci- 
Àéa xai zép£ou vauuaxta: xoi fj ér' '"Apreuiciu. vaupaxia Ou 
&eretac, fj 6^ év CoAautvi pelikübc, 0pfjvo,, évkupia, érrpóppuara, 
maüvec, kai rpavuoíot kai dÀÀa. Tamen non satis iustam causam 
dispicio, cur Bergkius (P. L. G. ? p. 1145) una cum Bernhardyo ele. 
giae tj Kop gücou — BaciAeía nomen errore Suidae natum esse opine- 
tur, cum Simonidis aetate Cambyses et Dareus regnaverint. Verba 
deinde koi fj ér" 'Aprepiciu vaupgaxía ex Eudociae violeto volgo 
supplent (cf. Bergk. 1. 1), sed nescio an magis conmendetur Wachs. 
muthii coniectura locum sie reconcinnantis 'Zép£ou vaugayxíai, fi 
&r Ap. pueMküc, fi 5' év CaX. v éAeqelac': recte enim Bergkius 
vocum ieAiKÜ)c et oi  éAevetac sedem hunc in modum permutandam 
esse vidit, cum Bernhardyi (vid. ad Suid.) sententia prorsus reicula sit. 
Àt idem iure titulum Trpa (ubíat in suspitionem vocavit tanquam mero 
conmento enatum. 

Sed ad litterarum ordinem recensentur Scripta s. TTap0évioc.. 
Oereiortoióc xal uérpuv $iaqópuv rotmrc . . érpoue 51 éAereíac: 
(sie optime emendavit Schneiderus Call. IT, 32, cf. Wachsm. Symb. 152, 
,"i not. 44, cum volgo exhibeant à' éAeveioc) 4qpobitqv, A4prymnc 
éemxkbeiov, Aprimc évkdputov (de quibus cf. Meinek. Anal. Alex. 
p.259 sq.), kai àÀAa Tt0ÀÀÓ, quibus plenioris tabulae ex bibliothecae 
clalogo petitae initium servatum est. Videtur autem qui tabulam 
cofecit singulas elegias primum enumerasse KQTÓ cTOiXeiov dispo- 
slas, dein cetera poetae carmina (velut €purikd), quae Suidas de- 
&ribere noluit. Accedimus ad glossam s. Miíuveppuoc, quae indice 
S&àne orbata haec verba in calce praebet: é[powye giga rara 
T0ÀÀÓ: quae quamvis difficillima plerisque visa sint, res tamen ipsa 
perspicua est (cf. Westerm. Bioypaq. p. 110, qui varias opiniones 
cmgessit) Nimirum largam tabulam liquido indicant, quam Sui- 
das sive librarii eius describere noluerint. Dionysium vero, credo 
eliam Hesychium, plenum indicem exhibuisse nec non verba pipAia 
Tüüra (Tt0ÀÀÀ) dedisse mihi equidem persuasum est: quae cum tabula 
Qon adiecta haud satis apta viderentur, in Eudociae violario Suidae- 
que aliquot. libris vox TaÜTQG prudenter omissa est. Sed displicet 
uique Volkmanni (II, 727 sq.) explicatio ex vita Mimnermi earmi- 
libus praefixa talia fluxisse censentis; quae si vera esset, dici certe 
debuit: Érpawe BigAia. Ta0Ta xol &ÀÀa moÀAÓ. Nee felicius Bergkio 
l8 cessit, verba illa Suidae aUutocyebtacua esse simpliciter statuenti; 
tlerorum autem opiniones iam a Volkmanno confutatas silentio pre- 
mere praestat. Nuper denique Guil. Meyerus (Mus. Rh. n. XXIII, 691) 
TotaüTa suasit eamque vocem ad éuueAéc kai Ar(U referri iussit, quam 
COnieeturam ideo reprobo, quod duo enuntiata tali nexu copulare non 
adsolet Suidas (at paulo aliter res se habet in gl. CiSetec .. 
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xai écye Tpóc ücrpoAloyiav .. Éqvpayé Te TmÀeicra ToO eloóot 
TOUTOU). 

Progredimur ad tabulam quae extat s. Ca qu?) . . érpay 
ueMy Aupiküv BigAia 0'. xoi mur, TÀfkrpov eüpev. ÉTpauy 
6€ xai émpóupara xoi éAeyeia xoi (áufouc xoi puovubíac, ul 
verba ueAd)v Aupikü)v BigAia O', quibus quot libris constiterint pé 
disertum profertur testimonium, Tíva£iv adsignare nemo dubitabi 
Quaeritur autem num relicua mentione plectri a Sapphone inven 
interiecta ex eodem limpido fonte promanaverint (ef. A. Schoeniu: 
Symb. Phil. Bonn. p. 760). Nego, quamvis litterarum seriem tenean 
eidemque illa auctori adtribuo, cui verba xol rtpuitr] rA fjkroov epe 
debentur. Volkmannus contra (II, 728) utriusque testimonii eam est 
rationem statuit, ut primo loco nobilissimum Sapphonis opus, secund 
cetera minus celebrata vel citius oblitterata (Érpawye 5€ kal..)e 
hibeantur. Quod fieri sane potuit, nec strenue Volkmanni rationi pe: 
belle excogitatae obloquor; tamen $i utrumque eodem ex fonte fluxiss 
verum est, cur tandem ab Hesychio verba xoi mov x. T. À. intei 
posita esse censebimus? — Sed Volkmanno (l.l) prorsus refragc 
eadem ratione explicanti, quod s. DiAóEevoc primum conmemorentu 
b100pojifoi kb', dein de vita eius paucis enarratis ad operis alicuiv 
mentionem iterum deflectat oratio idque his verbis: évpawye 6€ peN 
KÜjc T')v fevealoyiav rUv AlakxibUv, Satis enim dilucidum est tota: 
glossam duabus particulis contineri, quarum alteram (usque a 
oOT0c ávbparrobicOÉvruv) auctori pinacographico, uberiorem altera: 
Hermippo Berytio (cf. Wachsmuth. 1.1.142) vindico. Sequitur tabul 
8 TLiuó0€coc?**) exhibita, quae quamvis truncata pristinae tame 


31) Qua in glossa diversorum auctorum testimonia in unum cor 
glutinata sunt. Sapphonis autem vitae enarrandae solidum fundamentur 
grammatici Alexandrini iecerunt, a quibus nomen patris matris patria 
aetas, opera denotata fuisse videntur (cf. Schoen. 1. 1. 741). His accedun 
quae ab aliorum studiis sive inventis repetenda sunt, velut quae d 
nominibus patris fratrum familiarium discipulorum, vita, rebus poetria 
proferuntur, offensionis illa haud inmunia (cf. Schoen. 759, qui quider 
originem verborum évaur0n — Cóvelka ad mediam revocat comoediam) 
cetera referenda videntur ad Chamaeleontem (Tepi Carmqoüc Ath. VII 
659 c), sive ad Calliam (ó t'jv Carqu) xai 'AAkaiov é£n(ricáuevoc Strat 
XIII, p. 618). — ??*) Hic de Timothei temporibus paucis exponendur 
esse videtur. Haec enim apud Suidam leguntur: Tiuó0eoc.. fjv 5' én 
TUv €üpuríbou xpóvuv, ka0" oüc xal OíAvmmoc ó Makebuv éfaci 
Àeuev: mirum profecto curxpovicuóv inter Euripidem et Philippum posui 
Suidas, nec difficile erat cum Reinesio vocem GíAurmoc in 'ApyéAac 
conrigere. Quod tamen cum Rohdio (Mus. Rh. n. XXXIII 192, n. 1) ic 
probo, cum tale erratum librariorum oscitantiae inputari nequeat. Se 
verborum illorum patrocinium Rohdius (p. 191 sq.) suscepit eaque $3 
explicavit, ut in vacuo temporum interstitio, quod inter extremam émoy?] 
TUv TleAorovvnaakóüv et Philippi regnum intervenit, huius regnum lumini 
instar fuisse sumpserit, quod Suidae vel rectius eius auctoribus in tempc 
ribus definiendis praefulserit, conl. s. Kapxivoc . . fjkuaZe xarà vv £g 
éAvumába (cf. Meinek. F. C. G. I, 507) mpó Tf|c d$uimmou Bacueíac; t 
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originis etiamnum prae se fert vestigia: . . vpdwac 5v érüv vópuouc 
poucikoUc 10', rpooípia. Àe' (ex Stephano Byzantio s. MíAnroc, qui 
Philone Byblio auctore Timotheo m' pigAía vóuwv xiGapubikG)v et 
"povóuta  dAXuv (?) xiAia adscripsit, nihil luceramur), "Apreyuv, 
binckeuóc. m', évxu)uia, TTépcac fj Naóniiov, Giveíbac, Aaéprnv, 
ói&up&uBouc 1n, Üuvouc xo', kai GÀAa Tivd, in quibus et generales 
ei peculiares titulos una serie conprehensos esse Bergkius (P. L. 
G.* p. 12968) recte perspexit, cum "Apreuic hymnus fuerit, (vide 
Alex. Aetol. ap. Macrob. Sat. V, 22), Persae vópoc (Paus. VIII, 
40, 3), Laertes et Phinidae vel ad vópuouc vel ad O10upáppouc 


——— 


"Cpopoc . . óc xai Tpó tfjc diXürtoU Bacuelac elvai: unde conlegisse videtur 
tum quoque cum certa éToyf| indicari potuit Philippi aetatem termini 
vicibus functam esse. Ea vero exempla num ad pravam istam chrono- 
logiam tuendam quicquam valent? Minime, opinor. Nec mihi quidem 
ratio illa satis fecit, qua Rohdius intellexit Ephori cuyxpovicuóv.  Voca- 
bulo fjv (5^ éri tfc qv óAup.) nil aliud nisi annus natalis significatur; 
4c quamvis locutio fjv pro yé[ove (évévero) volgo non adhibita sit, Suidae 
tamen inscitiae eiusmodi usum tribui posse Rohdio (p. 191) largior: 
Ephori enim *historiam' usque ad vicesimum Philippi regni annum (340) 
quo Perinthum oppugnavit pertinuisse ex Diodoro (XVI' 76) adparet. 
Ergo Ephori áxyrj in olymp. 93. poni nequit. Sed quid sibi volunt verba 
"üc kai mpó Tfjc DiMTmOU facc(ac eiva? ? Non dubium est quin de 
Ephori aetate duo testimonia praesto fuerint Hesychio: 1) annus natalis, 
2) àku') sive omnino aetas eius ad tempora Philippi relata, quoniam E. 
res sub imperio eius per viginti annos gestas descripsit. Quibus testi- 
moniis usus Suidas ait: (natus est Olymp. 93, ita ut etiam ante Phi- 
lippi regnum fuerit (i. e. floruerit), non solum igitur sub reguo Philippi 
ipo. Quare in promptu fuit talem Ephori cuT[xpovicuóv constituere. — 
Sed in altera notatione s. v. Kapxivoc Rohdianam rationem conprobo, 
eliamsi ne hoc quidem exemplo Suidae istae ineptiae defendi queant. 
Quid enim? In utraque vita per Philippi imperium terminus denotatur, 
ante quem scriptores illi fuerunt. Num hoc convenit lacutioni: 'floruit 
Th. Euripidis temporibus, quibus (vel 'circa quae") etiam Philippus 
regnavit?! Si Suidas scripsisset 'i)c mpó Tí)c . f. eivar, sive etiam 
'kd9' oüc oómu dürrmroc éfacükeuev', haec verba forsitan pateremur. 
— Sed nunc Rohdius ipse hanc totam opinionem abiecisse videtur 
(cf, Mus. Rh. n. XXXIV, 573, n. 2): inde nimirum quod Timotheus sub 
Philippi imperio vixisse dicatur cum Bernhardyo conlegit Suidam 
(8. Hesychium) hic plane alium Timotheum — quem auletam fuisse 
et Philippi Alexandrique aetate floruisse autumat — perperam in- 
miscuisse. Quae coniectura quamvis acutissime excogitata ab omni 
men probabilitate abhorret (cf. n. 22, b) Omnia nimirum apte 
Procedent, si leni transpositione cum Wachsmuthio 'xai ka0' o0c 
Oü:rroc? restituerimus; fuit Euripidis aequalis T., sed vixit etiam regnante 
hilippo — id quod verum esi: adtigisse eum certe testatur marmor 
arium epoch. 76. Tim. nonagenarium (septem etiam plus annos tribuit 
el Suidas); cumque in Macedonia mortem obierit (teste Philone Byblio 
&p. Steph. Byz. s. Miinroc), extrema aetate in aula regia Pellaea vixisse 
eum veri simile est. Quae coniectura multo sane probabilior est quam 
quod ego olim suspicabar, Suidam ipsum verba illa dormitanter adiecisse, 
Va quidem ut mutuae inter Euripidem regesque Macedonum necessitu- 
dinà haud inmemor nobilissimum ante Alexandrum regem Philippum 
pro vero Árchelao substituerit. 
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(cf. Arist. Poet. 2) pertinuerint. Idem porro cum Bipparto (conl. 
Athen. VIII, 338 a) NavríAov 5 NauUmAiv redintegravit, denique 
plenum titulum CeuéAnc dbíc (Dio Chrys. 77, 768) fuisse coniecit. 
Qua re pensitata in Alexandrinorum catalogis Timothei carmina 
secundum argumentum disposita, singulorum autem librorum in- 
seriptiones ex litterarum ordine — cuius vestigia in Suidae tabula 
non latitant — recensitas fuisse credo, quas Suidas eiusve auctor 
non integras (kai dGÀÀa TivÓ) neque sedulo descripserint.??5) 

Ceteri lyrieorum carminum indices partim eandem atque quos 
supra percensuimus prae se ferunt indolem, partim inter semet ipsos 
id conmune habent, quod librorum seu versuum numerus his illi; 
de metro dialectove notulis adnexis distincte indicatur, quo fides 
horum testimoniorum non nihil firmatur?), velut s. 'AAkudv.. 
érpaye pigAía s' uéAn . . képynroi 6& Auptói biaMÉktUD . ., s. "Ava.- 
Kpéuv, qua in glossa vetustiorem et sequiorem auctorem dignoscere 
possumus; verba enim fíoc 5' fjv — 'Avaxpeóvreia manifesto re- 
centioris hominis sunt (cf. Welcker. Praef. Theogn. LXXIV), cum 
anteriora é[poawyev éAe[eia xoi ióugouc 'lábi müvra ObinMÉékTU 
priscam redoleant originem; s. "IBukoc. . écri 6' abro0 rà fiBMa Z 
tfj Aupíbi binAékru; s. Kópivva (de Corinnarum quae feruntur 
nominibus adi Welckerum in Creuzer. Melet. erit. II, 16) . . &tpowe 
BigAía €, (hie nimirum velim interpungas) xoi émtypáppuara xai 
vópouc AupikoUc; s. Crncíxopoc.. écriv aUTO Trà ToUjuara Au- 
píó: bia Aékru év pipAMoic xs; s. Tupratoc..Éypaye molXireíav 
Aaxebaipovioic xai óro0nkac or éAeyeíac xai uéAr] TroAepictpia, 
BigAía e. 

Haec de lyricorum notationibus satis sunto; quae praeterea in 
eo genere conlegi, in praesens mittere placuit. 


??9) Sagacissime nuper hac de tabula Stephani Byz. (s. MíAnrToc) 
indiculo simul adhibito disputavit Rohdius (l. l. 572, n. 2), qui Timothei 
vópouc (una cum titulis peculiaribus) et $:9upápufouc, itemque Trpooí(pia 
el Üuvouc eadem carmina fuisse ratus Suidam duo Timothei tTívakac 
conflasse coniecit, titulos autem O1ckeual rj et éyxdüuia. Timocli auletae 
(vid. not. 22, a) adsignavit. Quae omnia quam incerta sint ipse fatetur; 
sed omnino non ausinr Stephani tabula nixus — quam mutilam esse 
credo — emendare Suidianam: neque enim hi duo indices artius co- 
haerere mihi videntur. — ?*) Sed noli titulo confidere quem Suidas s. 
"Apiwv exhibet, mpooípia eic érrj ,8, quem numerum mere effictum esse 
Hillerus (Mus. Rh. l. l. 522) perspexit. Praeterea Periandri carminis 
notitia (ómo0fkoi eic róv ávOpurmevov Bíov Emm ,Q, cf. Laert. I, 97) ob 
singularem versuum numerum admodum suspecta ex Lobonis Argivi 
opere (Trepi motn v) fluxisse videtur (cf. Hiller. l. l. p. 520, 524 8q.). Nec 
minus in tabula s. TTirrakóc titulus éAeyeia Émr) xy im. gravissimam cadit 
offensionem. 


—— 
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Caput V. 
De Philonis Byblii auctoritate. 


Postquam Dionysii Halicarnassensis tanquam primarii Hesychii 
in vilis poetarum et musicorum ducis auctoritatem fidemque ex- 
ploravimus, nova nunc existit eaque subdifficilis quaestio, quibus ex 
fontibus Hesychius oratorum et sophistarum, grammatico- 
rum, historicorum, philosophorum notationes, in his cum 
maxime librorum tabulas hauserit. Ac primum quidem eorum 
hominum inlustrium qui inde a primo a. Chr. saeculo ex- 
eunte usque ad Hadriani aetatem floruerunt vitas tempo- 
rum noia distinctas intentius considerare in animo est. 

In recensendo grammaticorum grege Hesychium lueulento 
auctore sive auctoribus Hadriani aetatis usum esse iam Wachsmuthius 
(Symb. 144 sq.) probabili ratiocinatione effecit: inter quos Philonem 
Byblium prae ceteris enitere perspexit, tamen adcuratiorem huius 
auctoritatis investigationem aliis relinquere maluit. Nee vero eun- 
dem id fugit (p. 145), observationem illam non solum intra gramma- 
ticorum fines contineri, sed multo latius patere. Quod ut palam fiat, 
gravissima quaeque exempla quorum communis fere indoles singula- 
rem sibi vindicat auctorem in uno conspectu ponam. Qua in re 
quatenus licebit sequar ordinem chronologicum. 

8& Tipavévnc.. 'ANe£avópeoc, prirup . . óc éri Tlourníiou 
toO ueváAou aiyuáAwToc dy0ceic év "Pur óró roO l'apivíou é£u- 
von .. xai écogícteucev év 'Pijun éri 1 auro Tlourmníiou xoi 
uer" aUróv, émí tre Kaicapoc roO AuYvoUcrou xal perémera üpua 
Kew .. (cf. s. TTwAiwv ó "Acívioc). 

8& Tupovvíuv ó ved tepoc.. ua0nr'c Tupavviuvoc ToO 
Tpecpurépou .. aiyguóÀuroc bé vevópevoc xai abróc émi ToO T0- 
Aépgou "Avtuviou xoi Kaícapoc .. dvfjon .. éAeuOepu0cic . . éco- 
Qícreucev év '"Piípn.., conl. etiam s. Tupavviuv "Auicnvóc. 

8. Avockopíónc.. iarpóc, cuvfjv 6€ KAeoróroa ér^ "Avru- 
Viou (ef. s. Kácrup 'Póbioc et s. "lógac). 

8 Atóbupoc CikeAid Tnc, icropixóc . . yéyove 5' éri TÓV 
Xoóvuv AüvoUcrou Kaícapoc xai émávu. 

8. Oéu v 'AAe£avópeuc, qiAócogoc, verovuc ér^ AUToUcrov 
uer^ "Apetov. 

(Cf. etiam s. Àétuv TpoXAMavóc, &reAeU0epoc roU Cefacroü 
Kaícapoc, oi 5' "AbpiavoO qaciv, icropikóc.) 

8& Aivovócioc . . 'AMikapvacceuc, frirup xai mavroiuc 
Myoc. YéTove 5! éri Kaícapoc roO Cegacroü, mpóvovoc roO ér' 
"NipiavoO rerovótoc "Arrwicroóo. 

, $8 €ppavrópac Tryuvov.. émaíbeuce 6' oUTOcC uerà Kexi- 
wi "Pdüjuy éri Kaícapoc AvroUcrou koi reÀeurQ Tíóppu) Tfjc 
ac, 
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& KekiAioc.. ófrrup, cogicreícac év "Puy éni roO 
CeBactoó Kaícapoc xoi éuc 'AbpiavoóO (hoc fidem excedit. Locum : 
non magis integrum quam emendatum esse ait Bernhardyus. Quare , 
nescio an verba sic reconcinnanda sint: xoi eic tU) v éuc "Abpiavoó, 
el. s. Atovücioc ó l'AaUkou et s. Apxípioc, ef. , praeterea Rohdium : 
Mus. Rh. n. XXXIII, 175 med.), xoi àmó boUAuv, óc ttvec icroprikacv. | 

8. Toránuv AXe£avbpeuc, qiAócogoc, veyovüxc TpÓ AU- ; 
[oUcrou xai uet auróv (quae verba extrema alii aliter conrexerunt, : 
vid. Bernh. ad Suid. et Rohdium Mus. Rh. n. XXXIII, 166, not. 1) nuper. : 
coniecit xa t' aUTÓv. Sed illa non tam absona sunt ut mutatione 
indigeant. Nam si Potamon et ante Augustum et post eum floruit, 
hunc etiam sub Augusti imperio vixisse sua sponte intellegitur); 

&. AecBü)vaE .. pilócogoc, verovüc ér' AUvoUcrou (?), mai)p 
TTorápuuvoc toO qiAocópou (qua de glossa vide egregie disputantem 
Rohdium d. griech. Roman. p. 342, not.). 

s. Nikólaoc Aapgacknvóc, vvüpioc 'Hpubou .. xai Ab- 
ToUcrou Kaícapoc (ceterum cf. Mus. Rh. n. XXXV, 63 sq.). 

s. Avovócioc Óó mepin vn Tuc... Yvéfove 5' émi rv 'Pupoi- 
Küv xpóvuv per' Aüyoucrov Kaícapa, 5j ém^ aüro0, oi bé xarà 
Népuva 1óv 'Pupaiwv Baciléa qaci vevéc8at. 

8 Crpáguv 'Auaceuc, qiÀiócogpoc, Yéfovev émi Tifepiou 
Kaicapoc. 

s, Ocóbupoc l'abapeuc, cogicriic, &TÓ boUÀuv, óibóckaAoc 
Yerovuc TiBeptou Kaícapoc. émri toO 5€ (sic enim conrigendum est 
pro érei bé, vid. Mus. Rh. 1. 1. 66) cuvekpíOn mepi cogicrixfjc &ru- 
vicáuevoc Tloráóuuvi kai AvrimórQu év a0Tfá Tí] Póny. évr' 
'AopiavoO Kaícapoc ó vióc auro0 'Avrüvioc cuTKAntiKÓc évévero. 

& IToráuuv MuriAnvaioc... frirup . . écopicreucev 
év (Pip éni Kaícapoc Tipepiou x. T. X 

& AmníuvÓó TIAeicTovíkou.. Al rürtioc, xarà 5* '€Aixiviov 
Kpric, YpaupoTixóc, uaOnrijc "ArtoAAuviou ToO "ApyiBíou . . é raí- 
beuce 5' éri Tipepíou Kaícapoc xai KAaubíou év "Piopn. fjv o 
otáboxoc Oéuvoc roü ypapuparikoü xai cóvxpovoc A10- 
vucíou to0 'AXix. 

8. CaAlouUctioc..iarpóc, éri Tigepiou Kaícapoc. 

s. ITóÀUaivoc Capbiavóc, cogictric, Ye[ovüc érmi To0 
rputou Kaícapoc faiou (sed cf. nunc Rohdium Mus. Rh. n. 
XXXIV, 620). 

8. Avtépuc ó kai 'AtoAA di vioc, vpagpuarikóc, ra15eUcac 
év Pág émi KAavbíou roO uerà l'áiov BaciAeUcavtoc, 
ég. oU Tep xal HpaxAetónc ó ITovrikóc véqvovev, dxoucti|c 
o" Tw 'Aníuvoc ro0 Móx0ov. 


. HpaxAeiónc TTovtikóc . Yvpoppoikóc . . eic 'Pinnv 
6€ Ko )H ícac xai ToO "Amepoc karagavelic (fortasse kat ex qaveic 
sive kaTexqavnc, cf. s. AoUrepkoc . . Kareuboxwiet "Hpuobiavoo) 


ama KOTÉueive cxoAapxdádv év arf éni KAavbtou xai Népuvoc. 
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8. 'AnrolÀóvioc Tvaveóc, qilócogoc . . ?jkuoZe pévy éri 
KAaubíou xol laiou xoi Népuvoc xal uéxpv Népfa, éo' o5 xal 
perrjAAa£ev (cf. etiam s. 'Arrmavóc et s. Aíkruc). 

s. Aíbupuoc ó ToO 'HpaxAeibovu, voagupartkóc, Óc oiéTQuye 
rapà Népuwv.. 

8. Atovücioc 'AAeEavbpeüuc, ó l'Aaíkou vióc, TpappariKóc, 
Ócric ánó Népuvoc avysv x«i voic uéxo« Toaucvo? (Rohdius 
l. 1. 165, n. 1 ante cuvfjv addidit fjv xaí (el. s. 'ApicróEevoc), ipse 
olim inserui Uv. Sed utraque scriptura multo probabilior est 
Wachsmuthii emendatio *'Üc roic dró N. cuvfjv', praesertim cum 
in his 'biographicis nomini hominis litterati plenaeque eius signi- 
ficationi relicua memoria soleat adnecti pronomine Óc neque Ócric?*)), 
xai Tü)v BipAio0nküv mpoüctn.. jv 6€ xol bi6dckaAoc TTapoeviou 
ToO Tpopgupariko0, ua0ntrijc 66 Xaipnpuovoc ToO gilocógovu, 
Óv xal biebé£ato .. 

s. '€ragpóbiroc XaipuveUc, vpappatixóc, 'Apxiov . . Ope- 
TTÓC.. xal moibeUcac.. év 'Piüüuy biénpeyev énri Népuvoc 
xai puéxpt Népfa, xa0' Óv xpóvov xai IIvoAsuatog ó 'Hqat- 
Gríc»vog 1v xal &A40( Ovxvol vàv óvouaGvóv év zxatósie K. T. À. 

8. AXé£avbpoc Aivaíoc, puiócogoc . . bibáckaloc Népuvoc 
toO Baciéuc, áua Xoipriuovi . . 

s. KopvoOroc AertírTnc, piAócopoc, Terovdc év 'Punm 
émi Népuvoc kai mpóc aro &voaipe8eic cóv ri Moucuvíu. 

s. Moucd vioc.. Tuppnvóc . . biaAekrikóc. qiAócopoc xai 
cruKÓC, Yerovüc éri Népuvoc, yvojousog ó' "AxoA2Aoviov too 
Twevéogs xal &AAo0v» xoAAov.. 

8. AxoucíAaoc "AOnvaioc jv... oUtoc rpácon Aópuv év 
'"AOefjvaic xoi éAOU v eic 'Pógunv éni l'áAga biérpiyev (an. biÉ- 
npewev?) éy Aóroic fnropixoic. 

8. CkoreAiavóc KAaZouévioc, cogicrüc, veyovüc érmi 
Népfa ..cuyxpovdv 'AroAAuviu ri Tvavei. 

8g. IlTAoUrapxoc XaipuveUc.. vervovuc éri rÀv Tpaiavoo 
100 Kaícapoc xpóvuv xoi éri mrpóc8ev (cf. etiam s. "lácuv "Apreioc). 

Bg. ApicToKAfjC.. cogpicrrc, yeyovüc émí re TpaiavoO xol 
"AbpiavoO. 

. &. Aíuv Ó TTacixpárouc.. biérpeye TÓ mÀeicrov mapà 
Tpaiavo .. 

&. ApxífBioc TIroAeuaíov.. yoaupettxóg vv &og Toata- 

voo vro$ KaíocQoc év Poux xeudtvodvtov. 


34) Novit tamen exempla contraria haece: s. 'AvricQévnc . . piMócogoc 
Cuxpatikóc, ócTic Tepurarqtikóc éxMj0n; s. "Apicroeiruv . . fprtup . . 
6cric émexoaMeiro Kóuv; bis in talibus ócmep adhibitum est: s. 'Apí- 
cruOC . . piiócopoc . . àp' oí ep f| Kupnvaix] . . atpecic Tjp£aro; s. 
Kapvedbnc .. piiócopoc, àp' oümep f véa àxabnuia rjp£aro. Opinatur 
vero talibus fortasse interdum fontem reddi pariter ac vix casu factum sit, 
quod quater *oítrivec? usurpetur ad significandos VII tragicos, cf. s. Au- 


xóppuv, CopoxAfjc 'Anvaioc, Cucigávnc, eickoc. 
Jahzrb.f£. class. Philol Suppl. Bd. XI. 98 
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ciir& opinandi vicissitudines positum erit. Quanquam — ut h 
stalim conmoneam — Hadriani temporibus non defuere qui eande 
pertractarent materiam quique omnino res biographicas in summ 
haberent deliciis. Nec male coniecit Volkmannns (III, p. XV] 
not. 31) Lucianum in dialogo qui fíwv rmrpácic inscribitur talia p 
tissimum 8tudia cavillatum esse. 

Itaque non abs re esse videtur, antequam ad Philonem ipsu 
disputatio accedat, pauca praefari Inter illos auctores Hermippi 
Berytius praecipua laude nominandus est, quem librum Trepi Tó 
biamrpewávruv év moibeía. boUAuv scripsisse Suidas (s. "Icrpoc) ip 
testatur, cuiusque auctoritatem Wachsmuthius (l.l. p. 140 sq.) su 
liliter adumbravit.^ Huius vero Hermippi studia fructuosissin 
paulo latius patuisse nescio an conligi liceat ex verbis multifar 
adhibitis quae reperiuntur in Etymol. M. p. 118, v. 22 s. v. "Am 
ueta* Ttólic Bieuvíac, npórepov MupAéa xaXouyévn, fjv Aafuv óy 
Tapà QiXiTTOU ToÜ0 Anunrpíou ó ZwjÀac peruvópacev "Anápen 
&ánó rfjc énuTo0 Tuvoikóc "Arápac, dic (add. V^) "CEpuimmoc é 
TÓ Tecpl TÓÀv év maibeíq Aapuyávtuv Aóvu. Quem quide 
Hermippum non Callimacheum sed Berytium?) esse verissim 
monuit Wachsmuthius (l. |. p. 148, not. 16)?"): quod si verum e 
resuscitavimus libri alieuius Berylii generalem inscriptionem T6 
TÓV éy müoi5eiq Aapyávruv Callimachi Ttváxuv titulo simillima: 
quam adirectare interim non ausim. lam duae res cogitari queun 
&ut huiusce operis partem fuisse librum nobilissimum "repli TÓV ( 


35) Inter testimonia Wachsmuthii cura plene congesta nondum pe 
sanata sunt verba illa quae extant s. d$Aé[uv TpaAÀX. .. dTeAeU8epoc 7 
Cegacro0 Kaícapoc (Wachsm. p. 142, n. 13); conrigendum esse opin 
"roO O0ecraciavoO K2 — 39) Cf. Lozynskium Hermippi Smyrn. Peripa 
" Fragm. (Bonn. 1832) p. 24 sq., et Prellerum in Jahn. Annal. phil. XVII, 1 
(n illus libelli nimis acri censura), qui veritatem non adsecuti sun 
Hermippi enim Callimachei libri amplissimi inscriptio utique fiíoi fui 
non fío Tüv év maoi5e(q b1aAauydvruv (cf. Nietzschium Mus. Ei 
n. XXIV, 190, n. 2) nec fío: 7j mepl Tüv . . Aauyávruv (cf. Lozynsk. 
ut prorsus taceam de Prellero (p. 167) titulum Trepl Tüv.. Aapwyóávtu 
ceriam 'Bíuv' partem effecisse opinante. Nauckius vero erravit cui 
(Philol. V (1850), 693 sq.) Callimacheum Berytiumque eundem fuis 
contendit (vid. Nietzschium Mus. Rh. 1l. l. 192). Denique Mouelleru 
aliquid veri cum subodoratus esset (F. H. G. III, 35, 36), tamen ver 
falsa permiscuit: confudit nempe librum Tepl tüv .. bampeyávruv 5o 
Àuv disertim contestatum cum opere mepi évbóEuv ávbpüv (larpüv) - 
17 Cf. etiam A. Uppenkampium Princip. disp. de orig. conscrib. his 
litt. ap. Gr., Monast. 1847, p. 28. Neque tamen Wachsmuthio adsentit 
cum Hemsterhusio pro insolito Aóyu vocem 500Auv restituenti, qu 
verba volgari operis Hermippei inscriptioni adconmodentur; haud dub 
enim Aéfet emendandum est. — De Berytio autem hic unice posse c 
tari vel illud uerwvópnace demonstrat, quo ad Philonem Byblium necessar 
deferimur: quem in opere mepl TÓAeuv x. 1. 4. metonomasias respexisse co! 
pertum habemus (cf. B. Niesium de Steph. Byz. auct. p. 3T), cuiusq 
vestigiis Hermippus discipulus hic institisse videtur, cf. Wacham. ]. 
praeterea Steph. Byz. s. MópAeua, Nikoufjbeun, "Págevva (nóMic "WroM 
"€purmrmoc ó Bnpürioc "Pobevvav abT'v kaAet). 
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Taibeiq 6. mpewávruv boUAuy' aut peculiarem Hermippi scriptionem. 
Sed aliud accedit quod respici debet: in scholio nimirum Oribasii 
(n Mai Class. Auctor. IV (Rom. 1831) p. 11 — Daremberg III, 687) 
taa leguntur: ó OíAuv év rij 0' mepi BigAioOrgkmc xrrcewc. xai 
'€punmoc (i. e. "Cpuwremoc) év Ti) € mepi rÀv évbóEwy dvbpüv 
Wrpüv xoi Óó Cupavóc év raic rv iarpüv.biaboxotc (cf. etiam 
Y. Boseum de Arist. libr. ord. et auct. p. 32). Praeterire praestat Bern- 
hardyi (ad Suid. s. íAuv) opinionem plane incredibilem meritoque 
& Wachsmuthio (1. 1l.) explosam, qui quidem in libro regi évbóEuv 
üvbpüv iaTrpU)v magistri vestigia calcasse Hermippum suspicatur. 
' Yerum dubito num sana illa inscriptio sit: censeo enim vocem 
"lorpi)v utpote emblema esse delendam, unde evadet titulus generalis 
Tepi évbóEuv ávbpü)v, cuius partieula Trepi iaTQU)v quintum librum 
effecisse videtur. Quae cum ita sint, credere par est hoc ipsum opus 
idem fuisse quod Etymologici auctor laudavit. Ac quis ab Hermippo 
quem Suidas (cf. s. "CpuirtrtoC) cpóbpa AóTt0v fuisse multaque con- 
posuisse testatur eiusmodi scriptionem profectam esse infitiabitur? 
Sed quoniam haec omnia coniecturae tantum probabilitate evicimus, 
inde longius evehi non ausim. 

Praeterea autem ali eiusdem vel sequioris aetatis scriptores 
reperiuntur in eodem genere ac Philo versati, quorum opera Hesy- 
cium pariter ad usum adlexisse veri simile est, in quibus praeter 
Telephi Hadriani aequalis (cf. Capitol. Ver. c. 2, et in eum 
Salmasium p. 101) fifMiakfjc épmeiptac BipAía y (év oic bibáckei 
Tü xr'jceuc zia. BigAia — Suid. s. TrjÀepoc —, quibus ex verbis 
operis argumentum reddentibus nescio an effici queat ipsum Hesy- 
chium illud novisse nec non consuluisse, cf, Rohdium Mus. Rh. n. XXXIIT, 
182 not. 1) inscriptione Philoneorum Ttefi krfjceuc xai éxAovüc gipMiuv 
sümilima — Damophilum conmemorasse satis habeo. De hoc ni- 
Dirum, quem ab Iuliano Marci Antonini aetate consule (a. 175 p. Chr., 
vid Bergkium Hist. Gr. litt. I, 276, n. 24) educatum fuisse Suidas 
testis est (s. AaptógiAoc), idem narrat: vpówac máumoAAa, é£ (v 
TüUrÓ 101 eüpnrai érri raic Tv BigAiuv Orkoic: qiAÓBipAoc fj (? libri 
praebent Tt0f)roC) Trepi d£vokrr|Tuv BigAtuv mpóc AóXiov Má£ipovy, 
quie verba Hesychio ipsi deberi Bergkio (1. l. p. 293, n. 50) credo. 
Ádparet igitur Hesychium bibliothecarum forulos armariaque per- 
vestigasse, ut Damophili libros nancisceretur. Sed quid causae erat 
tur talia nuntiaret Hesychius? Ni egregie fallor his liquido ille in- 
diat ge Damophili scripta dedita opera conquisivisse ac revera in- 
venisse, Ergo dubitari nequit quin huius qiAÓfifov in suum usum 
onverterit Hesychius. Eius tamen auctoritatis vestigia ipsa eruere 
Tix continget: quocirea eum nunc mittamus. 

Hinc ad Philonem Byblium??) revertamur, cuius de studiis 
doctrina auctoritate iam paulo explieatius disputandum est. 


35) In Philonis aetate indaganda nuper elaborarunt B. Niese (l. ]. 
p. 27 8q), J. Wackernagel (Mus. Rh. n. XXXI, 439), qui quidem illuxa 
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citra opinandi vicissitudines positum erit. Quanquam — wt: 
statim conmoneam — Hadriani temporibus non defuere qui eand 
pertractarent materiam quique omnino res biographicas in sum: 
haberent deliciis. Nec male coniecit Volkmannns (III, p. X' 
not. 31) Lucianum in dialogo qui fíuv mpGcc inscribitur talia 
tissimum studia cavillatum esse. 

Itaque non abs re esse videtur, antequam ad Philonem ips 
disputatio accedat, pauca praefari. Inter illos auctores H er mipr 
Berytius praecipua laude nominandus est, quem librum Trepi t 
bia TtpeyGvruv év maibeio. boUÀuv scripsisse Suidas (s. "Icrpoc) i 
testatur, cuiusque auctoritatem Wachsmuthius (l.l. p. 140 sq.) s 
tiliter adumbravit.?) Huius vero Hermippi studia fructuosissi 
paulo latius patuisse nescio an conligi liceat ex verbis multifs 
adhibitis quae reperiuntur in Etymol. M. p. 118, v. 22 s. v. 'A1 
uer" óc Bieuvíac, npórepov MupAéa xaXouuévn, fjv Aaguov bó 
Tapà OiMiTTOU TroÜ Anuntrpíou ó ZwjAac pueruvópuacey "Amápe 
&ámó Tfjc éduTo0 Tuvowkóc 'Anápac, dic (add. VP) "Epuimmoc 
TÓÜ Tecpl rÓÀv év maibeía Aapyávruv Aóqvu. Quem quid 
Hermippum non Callimacheum sed Berytium*9) esse verissi 
monuit Wachsmuthius (l.l. p. 148, not. 16)?"): quod si verum 
resuscitavimus libri alicuius Berylii generalem inscriptionem t 
TOv éÉv müoibeía Aauyávruv Callimachi Tivóxuv titulo simillim: 
quam adtrectare interim non ausim. lam duae res cogitari queu 
aut huiusce operis partem fuisse librum nobilissimum "repi T0)v 


35) Inter testimonia Wachsmuthii cura plene congesta nondum p 
sanata sunt verba illa quae extant s. $Aé(uv TpoÀA. . . árreAeDOepoc 
CeBacroO Kaícapoc (Wachsm. p. 142, n. 18); conrigendum esse opi: 
*roü Obecraciavoü K — 39) Cf. Lozynskium Hermippi Smyrn. Perij 
Fragm. (Bonn. 1832) p. 24 sq., et Prellerum in Jahn. Annal. phil. XVII, : 
(in ilius libelli nimis acri censura), qui veritatem non adsecuti su 
Hermippi enim Callimachei libri amplissimi inscriptio utique fíoi fi 
non fíot TÓüv év moi5elq biaÀapgyávruv (cf. Nietzsechium Mus. 1 
n. XXIV, 190, n. 2) nec fioi 7 Tepl Tv . . Aauyóávruv (cf. Lozyns 
ut prorsus taceam de Prellero (p. 167) titulum Tepl Tüv.. Aapuyávt 
certam 'píwv! partem effecisse opinante. Nauckius vero erravit c 
(Philol. V (1850). 693 sq.) Callimacheum Berytiumque eundem fui 
contendit (vid. Nietzschium Mus. Rh. 1l. l 192). Denique Mueller 
aliquid veri cum subodoratus esset (F. H. G. III, 35, 36), tamen ve 
falsa permiscuit: confudit nempe librum mepl cüv . . banpeyávruv 5 
Àuv disertim contestatum cum opere Tpi évbóóEuv dvbpóv (larpóv). 
7) Cf. etiam A. Uppenkampium Princip. disp. de orig. conscrib. h 
litt. ap. Gr,, Monast. 1847, p. 28. Neque tamen Wachsmuthio adsent: 
cum Hemsterhusio pro insolito Aóyu vocem $500Auv restituenti, q 
verba volgari operis Hermippei inscriptioni adconmodentur; haud dul 
enim Aéfet emendandum est. — Do Berytio autem hic unice posse co, 
tari vel illud ueruvónace demonstrat, quo ad Philonem Byblium necessa 
deferimur: quem in opere mepl ttÓAeuv x. T. À. metonomasias respexisse c 
pertum habemus (cf. B. Niesium de Steph. Byz. auct. p. 37), cuiusq 
vestigiis Hermippus discipulus hic institisse videtur, cf. Wachsam. 1. 
praeterea Steph. Byz. s. MüpAeia, Nikoufjbeia, "Páfevva (móc "IraM 
"Épurrroc ó Bnpirioc '"Pobevvav abt'v xoaAet). 
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que lectu dignissima fuisse recensita. Ergo auctorem egregiae fidei 
deprehendimus in librorum indicibus conficiendis: quae fides nescio 
an eo augeatur quod Philoni tanquam optima adminicula Hadrianeae 
aetatis bibliothecae amplissimae suppetebant (cf. Paus. I, 18, 6; 
Hieronym. Chron. Ol. 227; Bernhardyum Hist. Litt. Gr. I*, 607). 
Ád Philonem igitur revocabimus hasce tabulas partim ditissimas: s. 
TuMwv à "Acívioc, Tupavviuv ó vedirepoc, '€puovópac, Kekiühioc, 
Nixóhaoc Aaguacknvóc, Ocóbupoc l'abapeuc, Tloráuuv MuriM- 
vaioc??), TToAoatvoc??), 'Avrépuc, 'HpaxAeíbnc Tlovrixóc, "Apicro- 
XMjc, Aiuv ó TTacikpárouc, TIroAepnotoc ó 100 *Hgoicríuvoc, Ke- 
gaMuv, Znvópioc, TTaGAoc Tüpioc, Aioreveiavóc??), Aiovócioc 
"Aukapy., Nikávup*^), al. Nec dubito eodem referre largissimos 
indices eorum scriptorum, quos quanquam supra non consignavimus 
eerte ob temporum rationes Philoni vindicare possumus: s. TTópqu oc, 
Cutnpibac, Apóxuv9*, Nouujvioc, 'AroAAuvioc AíckoAoc, Oin- 
crivoc, TTéxaroc.?9) 

Sed prae ceteris medicorum vitas — quatenus per tempora 
lieebit — una cum librorum tabulis ad Philonem Byblium redire 
mihi persuasum est: quanquam Hesychius Philonem non ipsum sed 
Sorani iunioris") opus Bío: iarpÓv kai oípécewc xoi cuvrá[uata 
(Suid. s. Cupavóc) adhibuisse, is vero ex Philone hausisse videtur. 
Philoni autem indices librorum e bibliothecis potissimum suppeditatos 
esse epigramma docet in Marcellum medicum conpositum (cf. Anthol, 
Pal. VII, 158; Bernhard. ad Suid. s. MápxeAAoc), unde elucet Hadria- 
num et post eum Antoninum Marcelli opera in publica Romae urbis 
bibliotheca reposuisse. Dein Suidae tabularum partim satis largarum 
iota indoles — videmus nimirum singulorum librorum numerum ad- 
curatissime denotatum — optimum resipit auctorem.  Philonisque 
operis Trepi KTr|ceuc xai éxAoyfjc BigAiuv naturae haud scio an et 
illud conveniat, quod s. 'Irmrokpárnc??) (mpároc) et s. 'Apicrorévnc ?) 


33 Huius scriptorum cognitio uni fere Suidae debetur, unde propria 
eorum origo confirmatur. — ??) Habemus tabulam ad argumentum dispo- 
tam quantumvis non integram (ceterum cf. Mus. Rh. n. XXXV, 62). — 
") Huius scripta ex argumento apte disposita esse facile intellegitur. — 
5) Singuli libri secundum quaedam genera digesti esse videntur. Porro 
in tabula librorum nonne scribendum est: mepi (v Camgoüc ueAdv (v. 
MrpU)v)? — 59) De singulis scriptis adi Bernhardyum ad Suid. s. €ipn- 
Wüoc et s. TTáxaroc. Facile est perspectu initium tabulae xarà crotyeiov 
(rdinatae esse servatum. — ?") Qui certe post Hadriani tempora vixit, 
tum Soranus maior (vid. Suid. s. h. v.) Traiano et Hadriano regnantibus 
Romae floruerit. Neque ulla subest causa, cur unum tantum Soranum 
extitisse statuamus (cf. Paulyi Encycl. Real. IV, p. 1700, ubi hic ad Galeni 
aatem relatus est) — 5?) Sine dubio huius vitae fundamentum iecit 
Philo Byblius (qui ipse Arei — cf. Vit. Hippocr. Soran. init. ap. Westerm. 
Bioyp. 449, 6. — et Andreae opus (mepi Tf|c iarpikfjc veveaAoyíac, cf. 
ibid. 450, 17) adhibuisse videtur), sed aliunde illa locupletata est. — 
*) Cuius opera kar& crotyetov ita disposita sunt: epi óiairnc, T. Óuvápieuc, 
T. daKÉérUJV, Tt. ozépuaToc, jYvievoO, émitopi]v gvaküv fonenuátuv, quibus 
adnectuntur émicroAik&à mpóc 'Avr(Tovov (sic in fine scribas). 
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Scripsit autem ipso teste Suida duo opera ad Hesychii usum 
prorsus adconmodata: mepl xrfjceuwc xai éxAovTfjc pipliuv 
libros duodecim, et Trepi TÓAeuv xai oÜ0c éxáctn abTÓv év- 
. 6óEouc fjvevkev libros triginta. Quorum prius Hesychio cum 
maxime conmodum fuisse et habile statim elucet. Cuius memoria 
quanquam fere oblitterata est, ex scholio tamen Oribasii (vid. supre) 
cum Stephano Byzantio conparato potest concludi nonum *bibliothecae 
librum conprehendisse vitas ia ToU v (cf. Wachsmuthium l. 1. p. 145, 
Bergkium Hist. Litt. Gr. I, 276, n. 24). Iam vero B. Niese (de 
Steph. Byz. auctt. I, 41) istud ideo parum valere contendit, qnod 
l c. praeter Philonem et Hermippus et Soranus laudarentur, quos 
inter et illum quae ratio intercederet nesciremus. Quam mira argu- 
mentatio! Oribasii verba adfatim docent nonum bibliothecae librum 
in medicis enarrandis versatum esse, nec quicquam referti scire quo 
nexu singuli contineantur.??) Prorsus autem displicet Niesii ipsius 
ratio medicos libro mepi móAeuv x. T. À. sic fortasse conprehensos 
fuisse censentis, ut suum de iis libellum scriptor in testimonium vo- 
caret.) Quid tandem inpedit quominus utraque scriptione Stephs- 
num usum esse sumamus et libro rtepi TÓv mÓAÀeUV . . et Trepi io- 
TpUv, i. e. PigAioOriknc libro nono???) 

Itaque si verum est quod supra cum Wachsmuthio posuimus, 
duodecim Trepi xr ceuc kai éxAovfjc B1gAtuv libros ita digestos 
fuisse iudicabimus, ut in singulis de singulis litterarum generibus 
eorumque auctoribus praecipuis ageretur. Qua quidem in re etiam- 
num videmus (cf. Steph. Byz. s. Avppáyiov, ubi Philonis de Philonide 
medico verba ipsa citantur: Gí(Àuv év roic iatrpixoic Auppaynvóv 
ávavpàgei OiAwvibnv oütuc 'Acànmábnc dxoucrác écye Tírov 
Abqíbiov CikeAóv. xai Oiluvibnv A. xai Níkuva "Akxparavrivov. 
«oi ttáAiv *(iluvtoónc 6€ ó Auppayxnvóc fjkouce pév "AckAnrióbov. 
larpeUcac 5€ év rfj rrarpíbi évbóEuc: cuveró£aro BigAía ue") singu- 
lorum auctorum patriam — cuius quidem notitiam Philoni ex oper? 
mtepl TÓAeuv .. petitam esse credere licebit — praeceptores disci- 
pulos adcurate enotatos. Porro sponte patet singula scripta 68 


sequitur, sagacissime vero Rohdius (l.l. p. 176 8q0.); tamen hanc quaestio 
nem valde spinosam vix unquam ad liquidum perductum iri arbitror. — 
Ceterum addere placet verba quae apud Suid. s. b(Auwv leguntur rapécetvev ec 
p axpóv (pro quibus Westermannus eic Mápkov temptavit) sana esse, cf. 
8. '€ppuorévnc. . àÀÀ' oük eic pakpóv TaUtnc ómjAauce. — 3?) Wacbhi- 
muthius (1. l. p. 143, n. 16) autem Hermippum Philonis praeceptoris vestigi$ 
legisse hic suspicatur. — ^) Ceterum peculiare Tepl laTpü)v opus 8 
Philone conscriptum esse minime exploratum neque ex Stephano Dy: 
8. Auppáyiov et s. Kóproc, ubi citatur év Toic iarpoic (sic hehdig.) el 
év Ti) tepl larpü)v, consectarium est, quamvis praefracte negari nequesl 
(cf. nunc etiam Rohdium Mus. Rh. n. XXXIV, 562, n. 3). — 9?!) Nec magis 
Niesio adstipulor quod Philonis Phoenicica a Stephano (s. Nícfic) lac 
data ab hoc ipso inspecta esse negavit. Num id ipsum opus spretum 


esse arbitrabimur, eum generale mepi móAeuv diligentissime Stephanu: 
adierit? 
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que lectu dignissima fuisse recensita. Ergo auctorem egregiae fidei 
deprehendimus in librorum indicibus conficiendis: quae fides nescio 
an eo augeatur quod Philoni tanquam optima adminicula Hadrianeae 
aelatis bibliothecae amplissimae suppetebant (cf. Paus. I, 18, 6; 
Hieronym. Chron, Ol. 227; Bernhardyum Hist. Litt. Gr. I*, 607). 
Àd Philonem igitur revocabimus hasce tabulas partim ditissimas: sg. 
TIuMuv ó "Acivioc, Tupavviuv Ó veuirepoc, '€puavópac, KexíMioc, 
Nikóhaoc Aapacknvóc, Oeóbupoc fabapeuc, Tlorápuuv Muriün- 
YXioc 9?), TToAoaivoc??), "Avrépuc, *HpaxAetonc Tlovrikóc, "Apicro- 
XMjc, Aíuv ó TTacixpárouc, TIroAeuatoc ó roO 'Hgoicríuvoc, Ke- 
gaÀiuv, Znvófioc, TTaOAoc Tüpioc, Aioreveiavóc??), Aiovócioc 
Alxkapv., Nikávup?*), al. Nec dubito eodem referre largissimos 
indices eorum seriptorum, quos quanquam supra non consignavimus 
certe ob temporum rationes Philoni vindicare possumus: s. TTájuqiAoc, 
Cwrnpíbac, Apáxuv9**, Nouurvioc, 'AroAÀAdivioc Aíckoloc, OUn- 
civoc, TTékaroc.?9) 

Sed prae ceteris medicorum vitas — quatenus per tempora 
liebit — una cum librorum tabulis ad Philonem Byblium redire 
mihi persuasum est: quanquam Hesychius Philonem non ipsum sed 
Sorani iunioris") opus píot larpü)v xal oipéceic xol cuvrá[uara 
(Suid. s. Cupavóc) adhibuisse, is vero ex Philone hausisse videtur. 
Philoni autem indices librorum e bibliothecis potissimum suppeditatos 
esse epigramma docet in Marcellum medicum conpositum (cf. Anthol, 
Pal. VII, 158; Bernhard. ad Suid. s. MópxeAAoc), unde elucet Hadria- 
num et post eum Antoninum Marcelli opera in publica Romae urbis 
bibliotheca reposuisse. Dein Suidae tabularum partim satis largavum 
tota indoles — videmus nimirum singulorum librorum numerum ad- 
Curatissime denotatum — optimum resipit auctorem.  Philonisque 
operis Ttepl KTr|ceuc xai éxAoyíjc pigAiuv naturae haud scio an et 
illud conveniat, quod s. *Irrokpárnc??) (rpd)roc) et s. 'Apicrorévnc?) 


35) Huius scriptorum cognitio uni fere Suidae debetur, unde propria 
eorum origo confirmatur. — ??) Habemus tabulam ad argumentum dispo- 
slam quantumvis non integram (ceterum cf. Mus. Rh. n. XXXV, 62). — 
") Huius scripta ex argumento apte disposita esse facile intellegitur. — 
*) Singuli libri secundum quaedam genera digesti esse videntur. Porro 
in tabula librorum nonne scribendum est: repli tüv Camgoüc ueAÓv (v. 
Werpüjv) ? — 99) De singulis scriptis adi Bernhardyum ad Suid. s. Cipn- 
Voc et s. TTáxaroc. Facile est perspectu initium tabulae karà crotyeiov 
ordinatae esse servatum. — ?^) Qui certe post Hadriani tempora vixit, 
eum Soranus maior (vid. Suid. s. h. v.) Traiano et Hadriano regnantibus 
lomae floruerit. Neque ulla subest causa, cur unum tantum Soranum 
extitisse statuamus (cf. Paulyi Encycl. Real. IV, p. 1700, ubi hic ad Galeni 
aetatem relatus est) — 59) Sine dubio huius vitae fundamentum iecit 
Philo Byblius (qui ipse Arei — cf. Vit. Hippocr. Soran. init. ap. Westerm. 
Biovp. 449, 5. — et Andreae opus (tmepi Tí]c iarpikfic veveaAoíac, cf. 
ibid. 450, 17) adhibuisse videtur), sed aliunde illa locupletata est. — 
3?) Cuius opera xarà croiyetov ita disposita sunt: repli ótaítnc, T. Óvvápeuc, 
r. ÓakétUJv, Tr. ozépuatoc, dY[iewo0, émiropi]v guciküv Bonenuáruv, quibus 
idnectuntur émicroAikà mpóc 'Avt(vovov (sic in fine scribas). 
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Oácioc (Érpawye BigMa xb" ékpíOn b& mepi biairnc a...) nom 3- 
lissimorum librorum delectus tantum recensetur.  Horunce igiti-mmr 
medicorum vitas una cum tabulis librorum Philoni adtribuo: — sm. 
"rrokpátnc (septem omnes), "Axpuv, 'Apicrovévnc, "Apyirévg «, 
Bóáoc Mevbricioc (?), Aé£urmroc Kóoc, Avockopíónc, Apákwv, '€epc»- 
cícrapoc, OéccaAoc, Nixópaxoc, "Poüqoc*?), CaloUcrioc, Cupavc c 
Mevávópou (?).**) 

Verum luculenta specimina studiorum a Philone Byblio in vi-dika 
hominum inlustrium describenda positorum nondum omnia conlusir- zm. 
vimus. Nam praeterea ille amplissimum opus conscripsit egg! 
TÓAeuv xal oÜüc ékácrq abüTUv évbóEouc fve[ke, qued 
multum lectitatum et ad conmodiorem usum ab Aelio Sereno -mn 
breviorem formam redactum (ef. Suid. s. Cepfjvoc) Hesychio ne—2n 
minus eximiae utilitatis fuisse patet. Quo in opere hominum clar-«o- 
rum vitae, i. e. patriae et originis, praecipuam habitam esse ratione» am 
vel inscriptio abunde docet. Nec vestigia huius libri celeberrimmi 
prorsus evanuerunt. Stephanum nimirum Byzantium, quem 1n 
hac quaestione magno cum fructu adhiberi posse primus intelleseit 
Wachsmuthius (1.1. p. 145), in 'ethnicis' Philonis scriptione ipsu. am 
usum esse contra À. Lentziumí?) praeclare exposuit Ed. Hiller —wus 
(in Fleckeis. Annal. phil. t. CITI, 527 sq.), cuius sententiam B. Niesi wis 
(de Steph. Byz. auctor. conment. L, Kil. 1873, p. 26 sq.) amplex -wus 
uberius confirmavit (cf. etiam Boysen. de Harpocrat. lex. fon&- i. 
Kil. 1876, p. 12).?) Qui quidem in 'ethnicis' plus centum extare 


*9) Librorum tabulam ad genera quaedam digestam esse liquet. — — 
1!) dlossam s. Mevekpárnc Suidas ex Athen. VII, 289 delibavit; dein 
vitas s. l'aAànvóc et s. MápkeAioc Soranus Hesychio suppeditasse videtzwnr. 
— Ceterum Philonis in medicorum vitis auctoritas clariore in luce i 
ponetur, ubi demonstrabitur qualis intercedat necessitudo inter Stephasmni 
Byzantii copias Philoneas Suidaeque notationes. — *?) Qui quidem in 
opere celeberrimo (Herodian. Techn. Reliqu. Praef. p. CXXXVII se&4.) 
contenderat Stephanum totum fere librum ex Herodiani frustulis confla. zs5se 
ac Philonis testimonia indidem transscripsisse. — *9) Iam in eo erat ut 
has schedas iypis describendis traderem, cum in manus meas vesamit 
E. Rohdii subtilis de Philone Byblio Hesychioque Milesesio 
disputatio (Mus. Rh. n. XXXIV, 561 sq), qua id praecipue probat. wim 
it Hesychium Philonis opus mepl móÓAeuv x. T. À. nusquam ut primarim-mm, 
sed unice ut secundarium adhibuisse fontem (p. 567. 564). Quaer-ere 
igitur supersedit quatenus ille alteram Philonis scriptionem mepl kr/jcez «xc 
kai éxAoyfic fiBA(uv in usum suum converterit, quam quidem inter pori 
marios eius in vitis oratorum sophistarum grammaticorum medicorum 
fontes fuisse supra evicisse videmur. Sed prius illud opus (tepl móAcuv . .) 
. Hesychium praeter primarios auctores — inter quos non modo Dionysii : 
puoucx?v ícropiav (Rohd. p. 573. 74), sed etiam Philoneos libros refi 
Kt/jceUCc K. T. À. fuisse opinor — locupletandi potius supplendive caus 
consuluisse Rohdio generatim concedo, quanquam hanc sententiam ali- 
quanto cautius pronuntiandam esse nostra ipsorum de Philonis opere 
explanatio inlustrabit. — Ceterum iam non pauca Rohdiana disquisitione 
egregia mihi occupata esse vix est quod moneam. Sed meam ipsius 
non àb una parte esse paulo uberiorem neminem fugiet. Qua de eausa 
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oppida ait, quorum cives inlustres ex opere Philoneo petitos esse 
certum sit, pariter ac nomina scriplorum qui de iis rettulisse a 
Stephano dicantur ex eodem fonte manaverint (p. 80 sq.).*9) Tale 
autem subsidium cum praesto sit, Philonis auctoritatis vestigia per 
Stephanum dissipata si in unum conponemus, non modo Philonei 
operis imaginem resuscitare texturamque quodammodo restituere pote- 
rimus, sed etiam una Suidae narrationibus conparatis aut certo de- 
finire aut, divinando conicere, quatenus Philoni duci Hesychius sese 
addixerit. Quae cum ita sint non frustra elaborasse mihi videor, ut 
omnia Ethnicorum testimonia qualia ex Philonis libris derivata esse 
videntur plene congererem ac sicubi cum Suidianis concinunt sedulo 
notarem. Nec enim omnes reliquias coacervare voluit Niesius nec 
potuit Muellerus (Fr. Hist. Gr. III, 560 sq.). Harum igitur amplisi- 
mum ecce conspectum: 


Stephanus Byzantius. Suidas (Hesychius). 
8, v. "Aponpa, róAeic b0o. fj uév Opá- 
knc..éx raUThC 56 xal Anuókpitóc écriv s& Anuóxpiroc.. 
ó quAócopoc. fj b& beurépa móMc Tfjc | 'Aponpitnc éx Opáxnc 
"IBnpíac . . rAeicrot 5 "Apenpiroa: órà TOv | (cf.Rohd.1.1.565, n. 1). 
vivakavpáqouv ávavpáqovrai (qui quidem 
hie significantur, quod Abdera prima est 
urbs, euius cives inlustres conmemorantur), 
Nikaíveroc émnomoióc xai TTpura vópac, ITpwtavópac'AB- 
0v CUboEoc (cf. Niesium p. 31) icropei Tóv | bnpírnc.. rivéc 5" ai- 
fjiccu xai xpeíccu Aóvov Temomkévoi xol | TÓv xoi Trjiov évévpa- 
ToUc puaOnrüc bebibayévar TÓv abrÓv yé- | wav (v. érpayav) — 
ew xai érraiveiv (ef. nunc de hac Stephani | vid. infra Steph. s. Té- 
notatione disputantem G. Roeperum, "Ueber | uc —, de quorum ver- 
einige Schriftsteller mit Namen Hekataeos', | borum fonte mira nar- 
II, Danzig. Progr. 1878, p. 4 sq.). rat Roeperus 1.1. p.8 in. 
'ABíAm . . ém 6&6 xdi d) mÓMC 
$otviknc "Agila, éE fic fjv Atorévnc ó 
6a cu Ó TO T OC Cogicric. 
Ail0óáAn..d&p' fic rjv 6 'Aaüxoc, eic 
Tüy Tijv kóAAnctv ciórppou eópóvruv' buo 
yàp fjcav. obroc uev Cáyioc, Ócric xal ép- 
Yov &oibiuu)Tarov &véOnkev év AeAgoic, 
üc *Hpóboroc, ó *' Érepoc Anguvioc, áv- 
bpiayrorroióc oiécnpoc (?). 


hanc totam disputationis particulam intactam esse relinquendam duxi, 
sic tamen ut Hohdii quaestionum nusquam non habuerim rationem. — 
.'*) Niesii totius disquieitionis rationem summatim conprobo, quamvis non 
desint quae mihi quidem parum adriserint, veluti quae (p. 31) de Platone 
cum Didymo a Philone (Steph. p. 305, 1) laudato, de verbis s. Auppdytov 
(p.38), de pagis Atticis (p. 84 sq.), de Nicanoris metonomasiis earumque 
auctore (p. 88 sq., cf. Wackernagel. Mus. Rh. n. XXXIII, 488) proposuit. 
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Steph. Byz. Suid. 

Alvoc, móc Opáxnc . . € Écri. xoi 
vfjcoc rapakeuévg Tij eUbaiuovi "Apafíq. 
tÓ éO0vikóv Alvioc. dic Trijvioc.. obTu Yàp 
ávavpáqerai év rotc míva£i (post haec 
verba lacunam statuere nolim, sed vid. Roh- 
dium 1. 1. 565, n. 2). 

'AMégavba . . ó moMitnc "Alofav- 
óeUc' oüTuc óáva[págerai —, ubi 'epi- 
Lomatorem' nomina a Stephano conmemo- 
rata neglexisse Rohdius (l 1. 565, n. 2) 
vidit. 

"AN e£ávb6peiai . . bevrépa écri mó- 
Mc Tpoíac, év fj évévero 'Hyruwv émo- 
ftoi6c, Óc Éypaye vóv Aeuxrpikóv mÓAenuov 
TÓüv Onpaíuv xai Aaxebaiuioviuv. 


'Auáceia, mÓMc TTovr, àp' fc Ctpáfun 
Ctpáfuv Ó cruixóc qiAócogoc. CcEUC, QiÀóco 

"Auopróc.. Éyouca rtóAewc 1Tpeic, 'Ap- | Rohd. 565 n. 
xecivnv, Mivuav, AifiéAnvy . . &nó rfc Mi- Cipnuvit 
víjac jv Cinu víónc ó lapporoi)c, 'Auop- | 'Apoprívoc ia 
Yivoc Aevópevoc. . qoc. . 

'Avéázapga, móMc Küukíac.. dg fic A10CKO0 


3v Aiockopíbnc (sie A, Aockoupíónc | 'AvaZapfeuc, 
RV) ó biacquóraroc iarpóc, xpnuariZuv | (ceterum cf. R 
"Ava£Zapfeüc, xai 'AckAnrióonc Ó 'Ava- | 565 n. 1). 
CapBeuc, ó ToÀÀá Te xai àÀÀa xol mepi 
ToTauÓy Yvoówac pigíov. 
'Avaía .. évreüOev rv Mevélaoc ó 
Tepirammtikóc giAócogoc, xai MéAacicro- 
pwóc "Avaioc (de quibus verbis parum 
probabiliter disseruit Hansenius 'Beitr. zu 
alt. Geogr. Progr. Sondersh. 1879, p. 5, 
cf. eliam Bursian. in. Ànnal. phil. 99, 630 
not.). 
"AvOnbív .. Acuvíibnc Cuv págoc, 
Cógpóvopoc ua8nrrfic, 'AvOnbóvioc. 
"Avrikópai mÓAec 000. . f| 66 év 
MoXiceOcv .. "Avrikupotoc, óc MápkeAAoc 
iarpóc (adnotat Meinekius: *hoc ad patriam 
Marcell spectat, non ut exemplum huius 
formae ex Marcello affertur; aliter sane 
Rohdius iudicat, 1. 1. 564 not. 3). 
"Avrióxeia .. tpíti Meconorauíac .. 
fiic npóc TOv émiyuptuv Nácific kaletrai, 
s O0cv Art oAAoQávnc ó cruióc qiiócopoc 
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Steph. Byz. 
Nacfnvóc xoi $apvoüyxoc Ó TTepcixàc 
icropiac cuvrerpaquc. 

"Avticca, TÓMic Aécgou . . àg' fic 
Tépravbpoc ó 'Avriccaioc, b1acnuó- 
TüTOc xiGapubóc . . xai rpírn "Ivbufic, fi v 
üvarpáq ei OíXuv. (Cf. Niesium 1.1. 50.) 

'AroAAuvía..xq Kprrrnc.., éx raó- 
tic Ó gucixóc Aiovévnc. 

'AckáAuv .. mToÀÀoi bé éE ajürfc 
«exonuaTíkaci, pilócogot pgév "Av- 
tloxyoc ó Küxvoc xoi Cá coc xai 'Avií- 
Bloc xoi CüfBioc cruikol érigpaveic, 
YpaupaTikol 56 TIroAepatoc "Aptcráp- 
you Yvu)piutoc xai AupóOeoc, ícropixoi 
AnoAA d vioc xai "Apreuíbupoc ó rà 
Tepi. Biguvíac verpaquc xai dXAÀXot (cf. 
Rohd, 1. 1. 565, n. 2). ! 

"Acxpn, TóMic Bowríac .. tó éOvikóv 
Ackpatoc (insere: duc) 'Hcíoboc. 

"Ay vat, TóMc Oeccalac, évreüOev fv 
KAeobápac Ó mepi irmiKfjc xoi muAoba- 
uacrikfjc Ypóyac. 

Balavéati..cic fjv róMiv '€rikxpátnc 

érkáüuiov évpayev ó BaMaveuimnce. 
— Bart, bfjuoc rfjc Abrniooc quc, ó0ev 
iv "ABpuv ó KoAMou, é£mn[ntüc, mepi 
opti) xoi OuciÓv evpaquc. 

Bépo1a, rtóMic Maxebovíac . . Écri xol 
Tóc Cupíac, ào' fc Kaciavóc ópicroc 
briup. 

Brivn, rtóMc Kprmc . . Pravóc vàp 
Ó momti)c Bnvaioc 7v f) Kepeárnc f) Kpric 
(adi Meinekii notam huic glossae adpositam). 


BiGóviov . . àp' ob TTívutoc éré- 
vero 'Püunc vpoppuarikóc, €rrappobírovu 
ToU Népuvoc Qv éEeAeó0epoc. ("Dicere 
Videtur Pinytum Epaphroditi, Epaphroditum 
Neronis libertum fuisse. Ita Meinekius; sed 
nolim eum Rohdio (1. 1. 570) verba sic con- 
rigere: "€rragpobírou ToO érri Népuvoc dv 
K. t. À. (el. Suid. s. '€rragppóbiroc); tum enim 
dii certe debuit roO émi N. ÓvToc üv é. 
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Tépmravoópoc 'Ap- 
vaioc f$ Aécfioc 
áT Avtíccnc.. 


IIroAeunaitoc ó 
"AckaAuvirnc, vpap- 
pariKóc. 


*Hcíoboc Kupoioc 
. . umrpóc TTukiunbnc 
év "Ackpn Tfjc Botw- 
Tíac. 


'Piavóc, Ó xoi 


Kpfic, bv Bnvatoc(Brj- 


vn 5€ Tóc Korm): 
Tivéc bé Kepairnv, à - 
Aoi 5^ "laíunc.. aUróv 
icrópncav. 

cf. s. '€rikrqTOC .. 
6o0Àoc '€ragpoóbí- 
TOU, TÓV cupaToQu- 
Aóáxuv To0 Bacuéuc 
Népuvoc. 


444. À. Daub: 
Steph. Byz. 

Verum recto talo stare Stephani verba 

docet glossa s. '€míkrwToc). 

Bicáv0n, róhic Maxebovíac . . àg 
fic 6 aíbi1p10c éAeveiuv momric Bicavemnvóc. 

Boppíckoc, xuptov Maxebovíac, év 
( kuvocrápakroc vé[ovev €üpimiónc.. 

Boópa, rtóAic 'Axoiac .. éx raUTRC fjv 
Tlu0éac Zuvfopáqoc, oU écriv épyov ó év 
Tleprápu éAépac, &mó Touorpagiac üv, 
dc oíAuv. 

l'abápa, rtóMc kotànc Cupíac, . . évreü- 
0ev 1v Mévim oc Ó cmrovóoveloioc. 

[á5e1pa..Ó6 moMTnc l'abeipeóc: obtu 
Yvàp Tà Tévre BipAía émi[é[pamrai TÓV 
TIuGavopiküv cxohóv Mobepárou [la- 
6cipéuc. 

lapyntTTÓc, nóÓXc xai ofjuoc rfc Ai- 
Yniboc quAác .. '€ríkoupoc NeoxAéouc 
[ apyrüTTioc. | 

[épaca, mólic Tfjc xoiànc Cupiac .. 
é£ ajdTfüc Apicruv órjirwup dcreióc écriw, 
(c OiXuv, xoi Kripuxoc cogicrric xoi 
TIAátwv vopukóc ryrup, rácav ratbeuciv 
üc uiav dánocropariZuv kai év cuvqyopítaic 
xai rtapeopeuraic kai 0póvoic Ti|v ópOóTqra 
TU vópuv érniroeUuv (Rohd. 1.1. 565 n. 2). 

Fépyic, móÓMwc Tpoiac, rÓ OnAÀuxóv 
l'epyi6ta . . &p' ob l'epyiía fj xpncuoAóvoc 
CíguAAa, fric xoi érerümUTO ÉV TÜ vo- 
uícuati TÓv l'epyiOtuv aütr| 1e kai cgíiY£, 
dc $Aéruv év 'ONuumióbuv a' (cf. doctis- 
simam adnotatiuneoulam Meinekii) év T) 
iepi) ToO l'epyigíou. "ArtóAAwvoc CiBUAAnc 
qaciv eivai érirágiov. 

[Aikaitápx eia, róMic IraMac. raUtnv 
0óé pac xexMjc0oai TTorióAouc, év fj TÓ 
cupmóciov ó *Hpubiavóc Éérpayev.] 

Avuppáyiov..xai €pévvioc OGiÀuvy 
éy Toic larpixoic (epitoma Rehdigerana év 
TOic laTpoic exhibet, quod Niesius p. 41 
recepit) Auppaxnvóv àávavpágpei OiAU- 
viónv oüruUc* "AckAnmiábnc dxoucrác 
&cxe Tírov AUgíbiov CikeAÓv xoi Ói- 
"v Auppaxynvóv xoi Níkxuva 
vrivovy^ xai ráiv 'Pilwvibnc o 


3 


Suid. 


"'€ríkoupo 
KAéouc A0nva 
Yr|tuoc TOy 6 
(Rohd. 1. 1. 5 


CíBuAAa 
Auvoc..'€pov 
.. TiVéc $' aur 
Arv, 4ÀÀot Coj 
àAAot F'epyit 
ébózacav (Ro 
n. 1), cf. Nies.p 
aliter sensit 
(de Sibyll. ind. 
63), quamvisn 
nam et Stepha 
haec Hesychi 
Maass. 53) gl 
eodem auctor 
lone) repeten 
(aliter tamen 
habet s. Mefj 
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Steph. Byz. 
Ó Avuppayxnvóc fjkouce p£v. "Ackhnmiábov, 
iorpeücac 6€ év rfj rario: év6óEuc: cuve- 
T é£ato BipMa pe". 

Avucróvtiov, TtÓMc Thicaiac . . àmó 
7r€eUtnc Avrípnayoc fjv óAupmtovixnc, vi- 
s«3jcac év 'OXuuriábi (quae verba cancellis 
ssaepsit Meinekius; sed post év numerum f 
Xantereidisse vidit Wachsmypthius) crábiov. 
«ioAéqwv év óhuumióbi B "Avrínayxoc 
*iHAeoc éx Aucrovríou crábiov. xol év 
*cZ 'Aáiwrmoc Kporuviórqc TUE, "HAeiuv 
€ x Aucrovríou réOpurmOV. (Ceterum cf. 
-KXohdium 1. 1. 564 n. 1.) 

'€rigáveia, mTóÓlic Cupíac .. àgp" fic 
€-íppátnc Ó cruixóc qiócogoc. 

"Cpecoc, róMc Aécgou . . é£ fic Oeó- 
«qppactoc 'ApicroréAouc xvuopiuoc kai biá- 
$oyocóémipavécraroc, óc Tóprapoc éAévero 
€ ài 6ià TÓ Tfjc ppáceuc 8ecréciovy Ocógpa- 

C10c éxArj0n (quae verba non Straboni XIII, 
G 15, sed Philoni deberi recte monuit Niesius 
p. 29). 

'€pu0paí.. róMic "Iüvuv..éxpnuóánize 
$t xoi Nauxpá rnc '€puOpatoc, ó "Ounpov 
ÜTouvynpaorícac. 

'€px1á, bfjuoc rfc Arrwfic (ef. Niesium 
p. 34), Tfic Aivníóoc quAMjc . . ó 6npórnc 
"Cpyieóc. xoi "Icokxpárnc "€pyielc fjv. (Cf. 
Pseud. Plut. Vit. Isocr. ap. Westerm. Biov. 
P. 246, 1 et Westermanni adnotationem.) 

Zcó pa, tóc Cupiac.. 1TÓ éOvikóv.. 

€uruaritqc dic. "AckoÀuvirnc, dc xoi 
puTéac Ó vpapparixóc Zeuvparítnc. 
*HpakAeouUToAi:c, TÓMc Alrurríac, 
€E fic Ocopávnc ó qucikóc. 
Oécric, nóMic 'Apáfuv, xoi àààn A 
Bünc, ó moAMítnc ékorépoac Oecrírnc. [éxk 
Ot Tfc Aiguxic Kopvoótoc qiÀócopoc 
Oecrírmc xpnuatriZuv], quae verba extrema 
Codice R servata sunt. Adnotat vero Meine- 
kius: "Res ipsa plus quam dubia, cum reliqui 
Omnes, atque ipse adeo Stephanus s. l'épyic 
(rtóic ev Aigóg . . r6 é0vixóv l'eprírnc, dc 
Tfc Aértric Aemiírme. [obruc xoi ó quió- 
C0poc Kopvoütoc Ééxpnué&rice. Aerriírne, 


Suid. 


Ocógppacroc... 
&r' "€pecoó, dxoucti)c 
"ApicroTéAouc xai biá- 
6oxoc Tfjc cxoMájc.. 
oütoc TtpÓTepov éxa- 
Aetro Tüprapoc, $i 
6€ TÓ 0ciuc ppáZev . . 
ékM]0n €Cógpacroc.. 

eita Ocógppacroc 
(Rohd. 565 n. 1). 


446 A. Daub: 


Steph. Byz. 

quae verba Meinekius seclusit utpote ab hoc 
loco aliena]) Cornutum Leptitanum per- 
hibeant. Non dubium igitur quin haec aut ab 
imperito glossatore illata sint, aut scriptor 
in vitiosum codicem inciderit, in quo Oéctic 
scriptum erat pro Aérric. Quarum vicissi- 
tudinum altera evenisse mihi videtur. 

OícBn, róNic Bowríiac . . 'Icunvíac 
bt ó aUAqnrc Owfe)c éxpnuárize xoi Ó 
'€perpiéuv abAnti)c Oicfeuc. 

OváTeipa, móc Aubíac.. TO éOvixóy 
Ovareipnvóc . . àp* oó Níkavópoc vpap- 
paTtKÓc. 

"lacoc, tóNic Kapíac .. ó roAÉtmc ab- 
tfjc "laceüc, àg' o0 XoipíAoc ?jv (sie scri- 
bendum est pro éiv; an forte émíxAnv?) 
"laceuc. 

*lepároA1c.. TÓ éOvixóv "leparolMirai, 
&p' oó Nixávup ó véoc "Ounpoc xoi 
TTónAioc xoà Capamiuv cruikol xai 
4o: mÀeicTo: lepamoMirai (cf. Nie- 
sium p. 29, 30; Rohdium 1. 1. p. 562, n. 2). 

("1koc, vficoc Tàv KuxAdbuv, rrpocexic 
tfj €ufoig, ó vncwiTnc "aoc. évpaye € 
Qavóbnpuoc 'Ixiaxá, Cf. etiam gl.l'ería.) 

"loc, vfjcoc tàv KuxAóbuv, ó0ev Tv 
"Ourpou yiip. 

"róxn, tóMc Aigónc . . 1ó. éOvixóv 
"Iruxaioc, àp* oo At1ovóctioc 6 "Iruxaítoc 
pioronuküv TpuüTu (tamen RV exhibent 
piZoropixóc a; hue adnotat Meinekius: ,an 
piorouikó [vpóáwac]?*", id quod parum 
duco probabile. Idem Dionysius laudatur 


ab Athen. XIV, p. 648, Schol. Nicandr. 


Theriac. 520, Plin. H. N. 20, 3, 9). 
KáAAatic, moMyviov év Tí rapaAMq 
ToO TTóvrou . . àdp' ob "Icrpoc KaMa- 
TiXvÓóc Tepi rpavubíac Yvpówac xaAóv pi- 
BMov. . 
Kápipoc, móXic év 'Póbu . . TTeícav- 
6poc ó biacnuóratoc montc Kog- 
c ijv. . 
T pín, vficoc "IraMac.. Aéfovrai xoi 
. . éyre00ev fjv BAaicoc cmovbo- 
TOotutüc Karpirnc. 


Suid. 


XoipiAoc Cápioc: 
Tivéc (i. e. Philon) 
9" 'lacéa . . icro- 
poócv. (Cf. Naekii 
Choer. p. 40 sq. , Hoh- 
dium 1. 1. 569.) 


"Ounpoc.. oi $' 
(Épacav "Ounpov) "I- 
Tv (yevécoat). 


ITeícavobpoc TTcí- 
cuyoc . . Kapeipatoc 
ànó 'Póbov, Kópipoc 
yàp nv móc "Póbou 
(Rohd. 565 n. 1). - 


De Suidae biographicorum origine et fide. 


Steph. Byz. | 

Kapxnóuv, unrpónoMc Aigónc, $:1ao- 
cnuorár, mÓMc . . Écri 6€ xai "Appe- 
viac Kapynbuv, dc Cürpómióc qncav. ó 
roAiTnc 'Kapxnóóvioc copóc Mávuv'. xoi 
*KAecirópnayxoc ó Aiotvrjrou, óc ékaAeiro 
"AcbpoUfac, piAócopoc àxabnpuaikóc, biá- 
boxoc Kapveáóou tfjc Kupnvaiou cxoAMic, 
Óc xq érüv éAOUv "Aervoze dpowoc fjv 
TV rttQU/TUV CTotyeíuv xai raüra uavOavuv 
"ikpodcaro Kapveábov'. 

Kacávópe1a (Faut haec loco suo mota 
sunt, aut Kaccávoópeia scripsit) Meinekius), 
TÓAic Maxeboviac . . TTocetóummoc 0€ 
Kupuóítac Totmti|c vióc 'jv Kuvíckou Ka- 
cavópéuc. 

Kevxpeaít, róMic Touóboc, év f] 61é- 
Tpiyev "Ounpoc puavOoóvuy rà xarà roUc 
Topic. 

Koriáeiov, mólic Tfjc érixrimrou $pu- 
(iac .. évoa. fv 'AMéEavópoc Ó "Aadn- 
TiÓb60U vpapparikóc, roAupaQécraroc xpn- 
uaTriZuv, Óc Tepi mavrobamíjc ÜÀnc xo 
évpawe pípAouc. 

Koüpiov, tÓXic Kümpou.. xai Api- 
crTokAfjc Koupieoc yv. 


Kpactróc, nóMic CueMac Tüv Ciua- 
vÀv..ék raUtnc fjv '€rníxappoc Ó kxuypi- 
«óc xai Aaíc fj éraípa, dc NeávOnc év tU) 
mepi évóó£Euv dvbpOv. ÉEyei 66 fj mÓNiC 
eUTpemecróárac Yuvoikac, dc dilüuuv 
(pro quo Niesius p. 31 nomen (uv pro- 
posuit, haud sane probabiliter). 

Kuba0nvatov, ofjioc Tfjc TTavoiovi- 
6oc qQuAfc.. évre00ev "jv Nikoxápnc ó 
KuJ)juxóc. 

Kv0voc vficoc..xoi Kó0vioc..Kubíac 
(sic conrigas ex Eustathio ad Dion. 525, 
Kó6:1oc RV, Kó6vioc A) ó Curpágoc. 

Kon, TóXic AioMboc roo rfjc Aécgov.. 


441. 
Suid. 


TToceíoim Toc 
Kaccavópeuc, vióc Ku- 
víckou . . ku)uxóc. 

"Ounpoc.. oi 
puév.. épacav fevé- 
c0a1 Cuvupvoiov, oi 
ó€ Xiov .. oi 6 éx 
Tpoíuc, dró xupiou 
Kerxpedv. In sin- 
gulis Homeri vitis nul- 
lum huiusce rei vesti- 
gium indagare potui. 
Quo certius mihi vide- 
tur ex Philonis opere 
illud fluxisse. Ceterum 
Hesychius Cenchreas 
temere vocavib pa- 
triam Homeri, qua de 
re cf. Rohdium 1l. l. 
p. 569. 

'€ríxappoc.. 
Cupaxovcioc f| ék mÓ- 
Aeuc Kpácrou TOv Ci- 
Ka VOV. 


448 À. Daub: 
Steph. Byz. 

éyre00ev fjv "Epopoc ó icropixóc. xai 
"Hcíoboc Kupaioi — Ex Strabone (XIII, 
622) potius haec petita esse Niesio (p. 29, 
not.) videntur. 


Kuvóc xepaAaít, Aópo: (sic Meinek. 
pro Aógoc) Tfjc OeccaMac . .. . fjv 6€ xal 
xupiov OnBüv, dp' ob TTívoapoc Aoi- 
qávrou Taoic, Boubjrioc éx Kuvóc kega- 
ÀAÀ)Vv, ueAU)v TOt. 


Kupnvn, nóNMic Aigónc . . évret0ev rv 
'€paroc0évnc'AvaxAMéovuc rraíc óicropikóc. 

Küptoc, rólic Alvürrovu .. ék TaUTIC 
A1ovicioc fjv 61ácnpoc larpóc, ámó tfjc 
raTpíóoc, oUk dmróÓ roO cupatoc Kupróc 
óvouaZópevoc, o0 uépvqroai "€pévvioc 
QíXuv év TÓ Tepl larpiv. 

Küc, xóMic xai vfjcoc Tíjc Kéw. TÓ 
éOvixóv Kéioc kai éxrácei Koc, dc Tfíc 
Téu Tétc xai Troc, xai Keioc 5ià $i- 
qOórrou. Tfjc 66 KóÀ novocuAAáfou Küjoc 
xai Kunoc, dc Mivóoc. oüruc 6€ éxpn- 
u&riZev Immrokpárnc xai '€pacícrparoc 
iarpoí. fv 6€ 'Immokxoárnc TrÀv kaloupé- 
vuv Nefopioóv: NéBpoc yàp éTévero Ó 
ó:cnpuóraroc TÜVv '"AcknriabOv, d xai f, 
TTvoía éuaprüpncev, oU ['vucíóikoc, ['vuci- 
ófkou 6€ 'Irrrokpárnc, kai Aíveioc xai TTo- 
ogAeípioc, "Immrokpórouc 'HpakAetónc, o0 
"Irrokpárnc ó émipavécraroc, ó xoi 0av- 
puaciac cuvráEewc xaraAeAorruc, 


Anf, rtóhic Maxeóovíac . . TÓ éOvixóv 
Anrotoc: oóruc xvàp icropeira: Néapxoc 


Antotoc, rv 'AAe£ávópu TU) ueróAu cucrpa- ; 
Teucauévuv ó b1acnuótaTOc, ubi duas - 


Suid. 

"€popoc (x. 
"Egireroc) Kupatoc, et 
8."EpopocKupaioc 
Kai Oeóroprmoc (Rohd. 
565 n. 1). 

'Hcíoboc Kv- 
uaioc.. 


Tlívbapoc On- 
Batoc, CkorreMvou vi- 
óc, xarà 5é rwvvac Aai- 
qávrou, Ó xai uGAAov 
&An0éc (cf. Vit. Pind. 
Q'. ap. Westerm. p. 90, 
1 8qq., et, Vit. Pind. p. 
ap. Westerm. p. 96, 
89 sq., et Vit. Pind. Y". 
ap. Westerm. p.98,52). 

'€parocOéÉvnc 
"AqvAao0, Kupnvoioc. 


nrTokpátnc 
Kíoc, iarpóc, 'Hpa- 
KAeibou vióc.. 
"mr TroxpáTnc 
l vucióíkou vióc. Kd- 
oc, ratijp 'HpaxAeíba 
TOO rra Tpóc "Irmoxopá- 
TOUC, latpóc kal ab- 
TÓc, TOÜ TÉvouc TÜV 
"Ackàqmabüv. iarpi- 
Ká (adietiam Hippoera- 
lis vitam Soraneam). 
8. €pacícrpatoc 
"louAtnc, ér "louM- 
6oc TóAeuc Kéu Tfic 
vficou, xonuaríZei oív 
Krioc (Rohd. 566 n. 1). 
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Steph. Byz. 
glossas in unam coaluisse probabiliter sta- 
tuit Meinekius. 

AntoóOc, róXic Alvürrou .. TÓ éOvikóv 
Antorolimc: obruc yàp TToAocrparoc 
xai "Ar oAAU vioc ó ópxotupéuc (sic libri; 
Holstenius coni. &pytepeUc, quod Rohdio [1. 1. 
p. 566!] merito displicuit) Aerópevoc àáva- 
Ypéqetat (nec Meinekio adsentior &va- 
Ypéqecti conrigenti, quod Apollonius fuerit 
Aphrodisiensis — obstat enim vel ipse con- 
stans Stephani usus, cf. p. 463, 21; 449,18; 
430, 6; 52, 9, quod Wachsmuthius rectissi- 
me monuit — neque credo hunc Apollonium 
eundem esse quem Suidas s. 'A. 'AppobicieUc 
conmemorat. Praeterea cf. Gutschmidium 
ad Sharpii histor. Aegypt. interpr. Germ. II, 
p. 164 adnot. 1. Ac plane idem nunc censet 
Rohdius 1. 1.). 

[Mavrón xoi] Móvrva móMc "Pu- 
puaíuv . . rvpágperoi xoi Mávrova . . é£ 
autfjc "jv BepyríAioc Ó morc Mavrob- 
Tqc xpnparíizuv. 

Mártaupoc, rnóAic CikeAíac.. Crncí- 
yopoc, €ógniuovu maoic, Maraupivoc vé- 
voc, Ó TÓV ueAUv Toric. 


MevóàAn mÓólic, nóNMc "Apxobíac . . 
àp' fic Kepkibác dpicroc vouoOérnc, xoi 
ueMópguv Totmtüc, xai Aivncíac mepi- 
taThjT'KÓC Ó Ocoppácrou panic, koi "Axe - 
cróbupoc rmepi rtÓAeuv curqrerpoquc, xoi 
IToA 9 ioc reccopóáxovra gigAia icroptac 
(quod ipse adieci) ypówyac. 


Mé' Tapa, nóMc mepi vóv "lcOuóv . . 
àp' div OéovTvic Ó vüc rapaivéceic. ypà- 
vac. 


Jahrb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XI. 


Suid. 


Crncíxopoc C€O- 
qóppou f) Cópripov.. 
rtóAeuxc "lIuépac rfqc Ci- 
xeAac. xaAeirai voÓv 
"uepatioc: oi 5" ámó 
Mataupíac tTfjc év 
'raAíq... (Stephanus 
ait CixeAac, verum re- 
ecordandum estSiciliam 
de Campania et inferio- 
re parte Italiae aliquo- 
tiens ab eodem usur- 
pari, cf. Meinekiinotam 
ad Steph. s. Civóecca.) 

TToAUogBioc ... 
&nó Meránc róAeuc 
tfc "Apkabíac . . o0- 
TOC Évpaye Tü]V ga- 
xpàv icropiay 'Pugoi- 
xv év figlio p. 
(Rohd. 565 not. 1.) 

(Oéovvic Mera- 
peüc tUv éNv. CxsN, 

2S 


450 A. Daub: 

Steph. Byz. | 
Méoyn, TóNc "IraMac . . ó0ev rv oí- 
Awurmoc d£ióAovoc dvi Ó mepi üvéuuv 
Yerpaquic. 

[Mepunccóc, róMc Tour, ào' fic fi 
'€puO0paia CíguAAa, cf. Niesium p. 30, sed 
vide nunc Maassium 1. l. 25, n. 63. 

Mecamóviiov, rtÓMc "IraMac..ó mo- 
Mérnc Meramovríivoc, àáo' o0 PíA uv óaUAn- 
Ti|c xai Tout. 

Mn8unva, rólic év Aécpu Tfj vicu.. 
ó noXitmc MnOunuvoioc. obütuc vàp àva- 
Ypágperai '€xekxparíbrc meprrarmikóc, 
"ApicroréAouc cuvirjonc, xai MupcíAoc cur- 
Ypagpeüc kai 'Apíuv xoi &AÀo1 moAAoi 
Mneuuvaiot. 

Mnxiófepva, róMic TlaAArvnc Tfjc év 
Opdkg Xepovvricou . . ó rroAítnc Mnkvfep- 
vatoc: oüruc yàp ávavpáqerav'Hiücun- 
"roc Ó rà TfaAAnviakà cuvreraxuc xoi 
OiXuvibnc xai oí &AAo:. 

Mfjàoc, vfcoc uia tàv KuxAóbuv.. 
ó noAirnc Aia vópac ó Mijhioc xoi [qi- 
Aócopoc xai dcuóruv, quibus verbis sat 
probabiliter lacunam obstruxit Meinekius Sui- 
dam ducem secutus] motmtrüc, xoà Cuxkpá- 
tnc xar "Apicropávnv (sic vere idem emen- 
davit quod volgo legitur xai 'A.). 

MíeZa, róxic Maxebovíac.. ró éOvikóv 
MieCeUc xai MieZatoc: oUruc vàp xpnua- 
Tizei Nikxávup, xa0à Aoíxtoc (cfr. tamen 
Niesium p. 29). 

MíAnToc, móMc émipavc év Kopíiq 
TOV "lüvuv.. ó roAirqc Miricioc. oóTuc 
xdi OaAfjic (cf. Niesium p. 30) "C£apuov 
rarpóc Miüijcioc éxonuámiZe xoi Duxkvi- 
0nc xai Tiguó0coc xiGapubóc, óc émoínce 
vóuuv xi6apuoikQv pígAouc Óxruxkatóeka 
eic émüv óxrakicyüiuv xóv dpiOuóv, xoi 
npovópia. GÀAuv xíMia(?) — in libris PFRV 
est 'q", quod in m^ eonrigendum esse 
suspicatur Wachsmuthius —  Ovück«e 9$ 
év Maxebovíg (quibus adnexum est epi- 
gramma). | 


Mówyovu écría, [nóMc] Küukíac .. ó 


Suid. 
Meróápuv, cf. B 
hardyum ad Sui 
h. v., Nietzschium ) 
Rh; n. XXII, 189 
Harpoer. s. Oéo| 


Schol Plat. Legg 


p. 448.) 


'"'Aptiwv Mn& 
pvatoc Aupikóc (R 
565 not. 1). 


Aiavópac..| 
AÀt0c,. QilócoQoc 
(cuéruv Totnric. 


OaAfc '€£ayub 
Mu fcioc(Rohd.5€ 
$uxuliónc M 
cioc, pil ócopoc(R 


565).— Tiu ó0e 


MiMcioc Aupixó 
éteAeüTncev érTOv 
Yoóyac oi émóv 
HMOUC HOUCIKOUC 

tpooípuia As^ (np 
pia ex Stephani ve 
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Steph. Byz. 
ToÀírnc Mowyeátnc, .. àp' ob Ó vpappua- 
Tóc 'HpgakAeibónc ó Moyeórnc. 

[MoAaca, róXic Kopiac.. TÓ éOvixóv 
MuAaceüc. obruc Yàp àvavpóqouci.roÀ- 
Aoi, dc Mévavópoc Karawyeubouévu, —, 
quod quidem testimonium huc vix referendum 
esse videtur, etiamsi Rohdius (1.1. 565, n. 2) 
ceteris ita inseruit, ut d va 0 & qo vt a1 coni- 
ceret et post vocem Trt0ÀÀoi lacunam sta- 
tueret.] 

Moivboc, nóMic Kapíac..fic TÓ éO0vi- 
xóv Müvóioc xoi Muvóía, 'AroAA uU vioc 
xài Zrnvwv Mov$iot Yypaupacixot. 

Mup9Aeta, rróXic Bievvíiac, f) vOv Aevo- 
uévn "Anóyueia . . Óó. moMtnc. Mupheavóc, 
üc "AckAnmióó6nc MupAeavóc &ávavpá- 
perat. 


Níkaia, róAXic Bieuvíac . . óv6ón Opd- 
Knc. eici 6€ xai &ÀÀai f| rrapà Oepporiac 
xai Opdxnv . . é£ abrfc 'cívovoc xoi 
'"'AckAnmióbnc xoi Tlap0évioc xoi 
"Ax oAAÀuvíiónc xai '€riO0Épcnc rpagpa- 
TiKÓC, Ypówyac Tepi Aé£euv ürTiKÜv xai 
KuJJukÜüv xoi ropa ikv (ef. Rohdium 1.1. 565 
not. 2). 

Nikogrioeia, móXic BiOuvíac . . é£ fic 
'Appiavóc (ef. tamen Niesium p. 29). 

'Obnccóc, nóMc év ri Tlóvrw .. Ó 
toAirnc "Obnccirnc xai 'ObncceUc. éyxpn- 
u&riZov 66 'HpaxAeiónciccopiorpógoc kai 
Angntpioc Ó mepi Tfjc ratpíiboc Ypóyac. 

OixaAMta.. Aivoc..ó icropixóc Oixya- 
AubotTnc fjv (adi doctissimam Meinekii ad- 
notationem). . 

'OXógpu£oc, róAic év Opdxn.. Ó oM- 
tnc Hpóboroc 'Oxog£ioc repli vuupüv 
xai 9eÀv voáyac" (cf. Meinekium ad h. gl.). 

Cráv€1pa, nóNc [Maxebovíac] . . 
'ApicroTéAnc Crareipitnc. 


451 


Suid. 
8. MiArOc parum pro- 
babiliter Reinesius re- 
stituit, sed cf. Rohdium 
l. 1. 572 et not. 2; et 
supra nos p. 429 et 
n. 22,b). 


'AckxAnmióbnc.. 
MupAeavóc (nólic * 
écri Biouvíac, f vv 
"Arápeia xaloupévn), 
10 5' üvuOev vÉvoc 
fjv Nikacoc.. 

TTap0évioc.. Ni- 
kaceüc f) MupAeavóc. 
Cf. Meinekium Anal. 
Alex. 256, Rohdium 
ll 569, n. 2. 


'"Appiavóc Nixo- 
umbeóc (Rohd. 565!). 


'"ApicroTéAnQc .. 
éx Craveipuv mrtóAeuc 
ifjc Opdknc, cf. tamen 
Vit. Arist. Ammon. 
(Biovp. p. 398): 'A. 
TÓ pév vévei àv Ma- 

QS* 
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Tápac, móMc 'raXMac .. Óó moMTncC 
Tapavrivoc.. xai ávevpóáqncav oUrU 
T 0AÀAoi xpnuariZovrec, uóMicra TTuO0av6- 
peto xoi 'ApicróEevoc poucikóc, "Api- 
croTéAouc fvuopigoc. xei '"PívOouv Tapav- 
Tivoc, pAoa£, rà rpayixà nuerappuOniZuv 
eic TÓ TeAoiov: qépovrai 5' aíüroO bpà- 
para Àn. xai "Ixxoc ó Tapavtrivoc iarpóc 
émi Tfjc oZ óhuumióboc. puéuvmnrai roUTOU 
xoi TTAéruv év TIpuravópq. (p. 285), cf. 
Niesium p. 31. 

Téppa, róMc Avbíac [ép fyc jv Aeo- 
«toc óÓ YvpanunuaTiKÓCc. quae verba seclusit 
Meinekius]. érépa Kprimc.. Aoóíxioc 9$' fjv 
&ró Táppac vfjc Kpnrikfjc TtóAeuc. qéperai 
6€ ToUTOU tà Ttepi mapouuüv Tpía BigAía 
óüpicra xai Tepi Ypaupuáruv xai Teyvikà 
YA^agupurrara — quam glossam Philoni ad- 
signare cum Niesio (p. 29) non dubito. 

Téuc, nóMic 'luvtac..Tó é0vixóv Trjtoc. 
écri vàp TtpUjrov Téioc xai Teioc xai iuvi- 
«Uc Tmoc. àg' oo *'ITpuravópac ó 
Toc. xoi CkvOivoc iduguv Tmouric 
Trjoc. 

Tfvoc, vfjcoc KuxAác . . écr1 kai rrólic 
Aakxuvix, uta TOv ékxaróv Tijvoc Aevo- 
uévn. óÓ moÀtmc Trüvioc, kai 1ó 0nAuxóv 
Tnvía, àp' oU xai "Hpivva Tnvía rouprpia. 


T:fepióc, nóMic. rfjc "lovbaítac . . éx 
Tautnc rv 'loücroc ó róv "lovbaixóv Tó- 
Aeuov tóy xarà Ovecraciavoü icropricac. 

Tparía, vfjcoc xpàc raic KuxAdcty, 


60ev 5v Ocoretruv Ó mepuramrxóc, 


"ApicrotéAouc xvdpiuoc. 

TpáTiÀoc, róMic uta rüv éri Opdá- 
KnCc..éx raum nv AckxAnridóbnc Ó cà 
tpavuoóouUueva vpawac éy &€ fifAioic. 

Tpuóc, fj xujpa roó "lÀiou . . évrebOev 


à Tepi mOujTtKÜü)v Aé£euv. 


» fjv koi Hynctiáva£ vpauuarikóc, vpawac 
i» tfc Anuoxpitou Aé£euc pigAiov &v 


————— ÓMÁ— À— a M P ÀÀ——Ü — € T —— a a ta am a. aaa rrt ———— Ep a —— t 
, 


Suid. 
KebU)v, TtóAeuc 5€ Cra- 
Yeípuv. 

Cf. s. 'ApicTÓ£e- 
voc et s. Apxutac, 
qiiócopoc TTuOavo- 
ptkóc. 

'ApictóEevoc .. 
&ró Tépavroc Tfjc 
"IraMac. . áxoucri]c .. 
Téloc  'ApictoréAouc 
(Rohd. 565 not. 1). 

'Píveuv Topavii- 
voc, xujikóc, épxnróc 
Tfjc kaloupévnc iAa- 
porparubíac, ó écm 
qQAvako[pagpia. opó- 
para $* aíroO xupuxó 
TpaYiKkÓ An. 


TIpwroavópac- 
"Agonpirnc . . Ttvéc (i. 
e. Philo) 5' aóróv xai 
Tfyov evérpayav (cf. 
Eudoc.). 


"Hpivva Teiao (for- 
tasse Stephano duce 
Tnvía conrigendum 
est) 3) Aecfía, dic 5' 

àAÀot Tuo. 

(Glossa Suidians s. 
"loócroc Tig. ex So- 
phronio: petita est, cf. 
Rohdium 1.1.564, n. 2.) 
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Steph. Byz. 

"Y 5péa, vfjicoc 1póc t Tooufvi.. TÓ 
* é0vikóv "Yópeátnc: obTu Yàp éxpnpáriZev 
CU qnc "Yopeátnc xupubíac moumrüc, dc 
A10 vócioc(cf.Niesium p.31, O.Schneiderum 
Callim. II 31, Meinekium Hist. crit. com. 
Gr. p. 16, 608) cikocri) Tpitu Tfjc povc- 
Kfjc icropíac. rjv 5' ó Códync moiujv ic 
&vpóuparoc 6nÀaó!| xai Tfjc GÀAnc moibeíac 

&meipoc, rotmri)c 6' draOóc xupubidv. 
"Y AAápipa, roMyviov Kaptac . . 60ev 
àv "lepoxAfc ó dnó dOMr|ceuv éri qio- 
coptav ày0eíc, quanquam dubium est haeci- 
ne glossa e Philonis opere profluxerit, cf. 

Niesium p. 28, 29. 

QáAavva..écri xai érépa (nóMic) Kpr- 
Tn, dp fjc v Gavióónc ó mepiratnriKóc. 
$àcnàic, tÓXc TlaupulMac . . Oeco- 
b6ékTnc fjv vévoc ÓacnAMimmc, vióc 'Api- 
Ccr&vópou, KdÀAet Oídgépuv, Oc émoínce 
TpaYvubiac v' kai pntopixàc Téxvac kai Aó- 
TOuc pnropikoUc éTtÓ)v xai (in qua vocula 
cod. R. servata versuum numerum latere 
(X) Meinekius suspicatur; aliter sensit Ruhn- 
kenius [Hist. crit. orat. Gr. p. 83] in érüv 
orationum numerum inesse  existumans. 
Nuperrime vero Rohdius (1. 1. p. 567) in *kat 
numerum p, at latere et vocem ért (i.e.críxot 
— sed hanc significationem propter numeri 
B,Q naturam huc vix quadrare ex Wachs- 
muthii disputatione [Mus. Rh. n. XXXIV, 
481 sq.] elucet —) Philonea ab Hesychio 
perperam intellecta in 'uérpov (ef. Suid. 
év uérpu) mutatam esse coniecit. Quae 
opinio quamvis subtiliter excogitata displicet; 
nam verba Suidiana év péTQU) sana esse 
vel oppositio (UAÀa tivà kavaAováónv) 
planissime ostendit, neque cum Maerckero 
(de Theodect. 55) in repi uétpuv conrigenda 
sunt, Verum ni fallor Stephani emendatio a 
Suidae verbis repetenda est: removeamus 
ante omnia 'kaí^ uno codice servatum, 
utpote illud ex prioribus falso repetitum, 
deinde inseramus v ante étü)v (6v émv); 
iam omnia apte procedunt (cf. e. g. Suid. s. 
ITapuevibnc). &ré0ave 5^ 'Arjvnci, xai éri- 


Suid. 


Ocobéxtnc "Api- 
crávópou (acnAírnc 
ék  Aukíac, jnrup, 
..ópápata 5 ébibaEe 
v. TelevtQ 9' év'A0r- 
vaic . . évpauye 6€ xai 
TÉéXVnV Qnropixd)v év 
pu éctpu xai dAAa Tivà 
karaAovóonv. 
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Steph. Byz. S uid. 

Yérporrai 6€ (add. R.) auri) éAeretov (quod 
iam sequitur). 

DíAur TOt, 1óÓic Maxebovíiac . . ÉvOev 
fiv "Abpacroc 'Ó TépumraTn|TiKÓC gilócogoc, 
"ApicroréAouc nanc. 

QA100c, róhc TleAomovvricou . . xai 
Tínuv ó repi ciàAuv verpaquic $Aiácioc Tíuwv iócioc.. 
éxpnudriZe. Ó Ypówyac roc kaAou- 

Rem in medio relinquo de glossa s. v. | uévouc cíAAouc f|roi 
Xfjv, quam ex Platon. Protag. p. 343 Ste- | wóvTouc Tiv qiÀocó- 
phanum ipsum delibasse perprobabile est. | puv fipAía Y. 


Ex horum testimoniorum numero ea exemi, quae vel propter 
temporum rationes Philoni vindicari nequeunt (s. féa, '"Cveroi, 
Topcóc, "Yacic, Óevéfnic, cf. Niesium 1. 1. p. 28, 29), vel aliunde 
(s. "Accóc,*5*) "louMc, Kapóavba, Bépqn ex Strabone XIII p. 610, 
X p. 486, XIV p. 658, II p. 102, 104, cf. Niesium p. 29; sive ex 
Platone (Protag. 343) s. "Hic et Xiv — aliter sane Niesius iudicavit) ' 
petita, vel fabularum caligine obducta a Philonis opere aliena sunt 
(cf. Niesium p. 30, s. "Eqpupoa, Kutn, Nópu£). 

Cetera vero exempla magnopere adaugerentur, nisi Stephani 
opus miserum in modum laceratum excerptumque aetatem tulisset. 
Eiusdemque culpa excerptoris factum est, ut Philonis scriptionis 
reliquiae tam mutila condicione ad nos pervenerint. At tamen 
omnia vestigia non prorsus evanuere: quae si sedulo conlegerimus, 
imaginem quandam operis illius mente informare poterimus. Quan- 
quam Niesius (p. 30) qualem rationem in hominum inlustrium re- 
censu Philo ingressus sit sese ignorare confessus est. 

Ad litterarum autem ordinem recensentur homines hice — 
plurima exempla iam Niesius (p. 30) conposuit — 

8. Agónpa' mÀeicro: 5 'Aponpirai oró TÜüv mivakofoáquvy 
áàva[páqpovrai, Nikaiveroc .. xoi Ilpuwravópac, ubi illius ordinis 
pinacographorum auctoritate confirmati (cf. Niesium p. 31 fin. 32) ve- 
stigia servata sunt; sed noluit ille excerptor omnia nomina describere 
(ef. G. Roeperum 1. 8s. c. p. 5). 

'"Avtióxeia (410 ogávnc —  Qapvoüxoc), s. l'épaca 
CApícruv, K'ipukoc, Z1Xátuv, qui omnes ad rhetorum pertinent genus, 
cf. etiam Rohdium 1. 1. 565*), 8&. "lepámoAic (Nikávup, IIónhoc, 
Züaparmíuv, quorum primus grammaticus, ceteri philosophi eique 
stoiei sunt), s. Kpacróc (Eníxapuoc, 4oic, nisi forte casu hic ordo 
prodiit, vid. Niesium p. 21), s. Küum 'Exopoc — 'Hcíoboc), s. Mn- 
küBepva (Hyücurroc xoi diwvíbnc xai oi dAX01), s. Müvboc 


*5*) Quod non adtendit Rohdius (l. l. 570), qui ne id quidem mihi 
persuasit Hesychium in gl. KAe&vOnc verba pa0nt'ic — CoXéuc ex Philone 
&usiese. 
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(410XMávioc xai Zivuwv vpapporikot), s. Téuc (IIpurovópac — 
Zkvu6ivoc, quorum alter cogicrrjc, alter iáufuv mowrüic erat). 

Tamen alüs locis hunc ordinem esse relictum Niesius monuit 

(p.30), ut illis vix quiequam tribui posset. Sed paululum circum- 
spieiamus. Sub v. AckáAuv primum recensentur qiAóÓcoqot (inter 
quos Stoici), dein grammatici, tum historici, e quibus 4moAMdvioc, 
"Apreuíbupoc xal dAAoi nominantur. Iam si quid video hoc exem- 
plum divisionem ex litterarum generibus ac singulorum historicorum 
recensionem xarà cToixeiov adornatam evidenter prodit. Porro s. 
.MevàÀn t óA1c primum poetam, deinde philosophum peripateticum, 
tum duos historieos ('4xecróbupoc, IJoAüfioc) ex litterarum serie 
digestos cernimus. Tum s. MüOuuva primo loco enumerantur 
Qiiócogoc mepriratnTiKÓc et cu[ypaqeUc, secundo poetae ("4piuv 
xdi &ÀÀAot ToÀAoi MrOupvoiot, quae verba ordinem indicant alpha- 
beticum); s. MiAntoc primum OaMfjc et uxuMOnc (quAócogor), 
dein Tipuó0eoc xi8apubóc; s. Tápac denique primum philosophi 
Pythagoriei et Áristoxenus musicus, post eum Rhinthon quar. At 
&. Níxata certum disponendi consilium desideravi. 9) 

Ex quibus indiciis id saltem effici posse videtur, ut Philo claro- 
rum horninum nomina in universum secundum genera litterarum 
recensuerit, singulorum autem generum homines ipsos ex alpha- 
betico fere ordine enumeraverit, quamvis non ubique hane con- 
suetudinem anxie secutus esse nec omnino his in rebus certam sibi 
legem inposuisse videatur. Porro etiam id cogitare licebit Philonem 
ordinem in fontibus $^) suis servatum modo retinuisse modo proprium 
instaurasse. Sed haec omnia ne penitus eognoscamus lacera 'ethni- 
corum" condicione inpedimur. 

Adcurate deinde significatur, generi cui quibusve generibus littera- 
rum singuli homines dediti fuerint, ac saepius etiam de vita eorum ipsa, 
de praeceptoribus discipulisque paulo uberius agitur (cf. s. v. l'épaca, 
l'épric, Auppóáyiov, "Cpecoc, Kapxnóuv, Kacávoópeia, Kortióeiov, 
Kuvóc xepoai, (Kuprivn), Küproc, Kiüc, MfGuuva, *Yopéa, 6 ácnMic 
(ubi eopiosissima de Theodecte memoria profunditur), OíAiurT1); 


55b) Nec Rohdium disponendi ratio latuit in gl. 'AckdAuv, "lepámoXic, 
MeráAn TóÓXic (l. l. 565, n. 2); parum tamen credibile intra divisionem 
ex litterarum generibus institutam interdum regnasse ordinem chrono- 
loggieum, velut s. 'AckáAuv in grammaticorum et philosophorum recensu, 
quem ad tempora digerere difficillimum est. Ceterum idem recte animad- 
vertisse videtur epitomatorem aliquotiens unam tantum classem auctorum 
à Stephano enumeratorum transscripsisse. — *57) De quibus enucleatius 
disputare huc non adtinet: quare pauca delibasse sufficiat. Praeter 
"| Neanthem (mepi évóó£uv dvópüv, cf. &: Kpacróc), Demetrium Magnetem, 
(4 Hermippum Callimacheum (in philosophorum vitis paulo largioribus), 
pinacographorum potissimum opera ad suum usum prorsus adposita Philo 
diligenter consuluisse videtur, qua re perpensa notationum eius aucto- 
ritas fidesque haud mediocriter augetur, cf. s. "Agónpa, Mrj9vuva, al. 
(vid. Niesium p. 31 fin. 82). 
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denique — id quod non praetereundum est — multis hominibus breve: 
plerumque tabulas librorum numero saepius adposito subiuneta 
videmus 9?) (s. "AXe£ávópeia, 'AváZapfa, 'Avrióxeia, "AcküAuv 
"Axvoi, Bat, Auppáyiov, KáMAaric, Koriieiov, MeróAn móc 
Mévapo, Méóun, Mnkófepva, MíAntoc, Níkxaia, 'Ológu£oc, Tápac 
Táppa, Tigepidc, TpóyiXoc, Tpudc (de scriptis Hegesianactis; 
Oácnic (de Theodecteis), $Ai00c). 

Haec de Philonis operis indole ac ratione satis dicta sunto 
Illud vero quatenus Hesychius in suum usum converterit, testimonio 
rum supra conlectorum docet conspectus, quanquam, ut ingenu 
fatear, hinc ad rem ipsam confirmandam multum fructus percip 
nequit (cf. inprimis Rohdium 1. 1. 564 8q.). Sed largiorem doctrina 
Philoneae copiam in Suidae biographicis inesse certissimum est 
Velut in singulorum hominüm clarorum patriae nominibus, de qui 
bus iudicium persaepe erat ambiguum, ab Hesychio Philonis libr 
plerumque adhibiti esse videntur. Qua quidem via etiam has illa: 
de vita scriptisque auctorum notitias in 'Onomatologum" inmigrasse 
credere par est (cf. s. 'PivOuv, Ocobékrnc, Tíuuv). Nec dubito ac 
eandem Philonis scriptionem referre quae de patria distincte pro 
feruntur s. Ciuujviónc "Auopy., '"Piavóc, '€míkoupoc, TTeicavbpoc 
"€pacícrparoc, "Irrmokpárnc F'vucibikou, 'Acknrióbrc; itemque inte: 
diversa de patria testimonia ex Philone utique hauserit Hesychiu: 
ea quae Philonea esse ex Stephano Byzantio supra adparuití?*), & 
Tipuravópac (vivéc 9' abróv üvéppawyav ..), Tépravópoc, 'Hcíoboc 
"Piavóc, CíguAAa, XoipíAoc (rivéc 9 "lacéa . . ieropoüciv), "Ounpoc 
'€ríxappuoc, TTivbapoc, Crncixopoc (oí 5' àárró Maraupiac), Oéor[vic 
OaAfc, TTapOévioc, 'ApictovéAnc, "Hpivva. Praeterea autem indidem 
promanasse notationes geographicas pairiae nomini aliquotiens ad 
nexas cum veri simillimum sit (cf. Rohdium 1l. L 571), tum luculente 
conprobatur testimonio quod extat s. AckAnmióáónc Mupheavóc 
(róAic 6 écri Biguvíac, f]. »ó» "Arápeiu kaAoupnévn), quae quider 
verba mire concinunt eum Stephano s. MópAeiua, móc BiOuviac 
f| vó» Aevouévn '"Anópeu. Etenim illud vüv*9) ab utroque parite: 
adhibitum priscum auctorem nempe Philonem manifesto arguil 
Exempla autem consignavi haece: s. "Hpivva (TfjXoc 9" écri vncióio" 


15d) Multa eius generis exempla Rohdius quoque conlegit (1l. l. 572) 
minime vero omnia. — *59) Pleraque, non omnia exempla enumeravit 
eliam Rohdius (1l. l. 568, 569). — *9) Cf. de huius voculae usu Volk- 
mannpm (I, 7; III, p. IV), qui addere debebat gl. s. Opacóuayoc.. & 
ToU ToCc.. TÓv vo» Tfjc Duropikfjc Tpómov eicq[rjcaro, quae verba Aristo 
telis vel Theophrasti auctoritatem redolent (cf. Blassium Att. Bereds. I, 246 
et n. 4; III, 1. p. 2, not. 1). Nec praetereundum videtur, quod s. CífuMa 
"AnóMAuvoc dicitur: .. '€puOpoia rapà tó reyOfjvai év yuplu Tiv "CpuOpüv, 
8 vpocnropeoero Bátoi, vOv 5' abtó TÓ xupíov.. mpoca[opeoerat "Épubpol, 
«St €. "Apicretónc "Aópiaveuc: . . "Abpiavoi 5é móMc Mucíac, Tfjc »ov Biv- 
, utrumque nescio an a Philone repetendum: qua lamen in re nil 
auxilii Stephanus. 
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érroc Kvibou), 'Oppeóüc Aeifopuv rÀv év Opáxn (nóMc 5' écriv 
Uró Tfj Tiepíq), ac similiter s. TTe(cavópoc TTeícuvoc, *Piavóc, "Apa- 
toc Coleuc, BaxyvAiónc (Keioc, &ró Kéu tíjc vfcou, nóXeuc o' 
"louAiboc: bye Yvàp TmóÓAeic $', TouMba, Kap0aíav, Kopeccíav, 
IIowjeccav, cf. Steph. s. "louMc), Oéovvic, Aácoc, Ciuuvionc '"ApopY., 
Ciuuviónc "louAwjtnc, Crncíxopoc, Tépravbpoc; "AMé£avópoc Airu- 
Aóc, Oécric, Cucíóeoc; MáTqvnc, '€ríyapuoc; 'AkouciAaoc, 'Avri- 
rarpoc, Aapácrnc, Kptruv Tfiepuütnc, CkiAa£; 'Avripüv, 'Apicrei- 
onc, ZuíAoc (cf. Rohdium 571, n.2), Opacupaxoc, Kextàioc, TToXéuuv, 
Tipóóikoc, 'AckÀAnrióónc Mup^., *HpgaxAéuv, 'ANaóópac, Anp(rpiuoc 
$oAnpeUc, Aikxatapxoc, '€rikoupoc, €ókAetónc, Zrivuv . . Krrieoc, 
Kopvoüroc, Cepekuónc, '€pacícrparoc. Denique ut unum adiciam 
. insingulis de patria alicuius opinionibus saepe diversissimis ne Philo- 
neam quidem deesse credo, quam tamen ipsam eruere raro continget, 
velut s. ilicciuv TTpoucaeóc, f) düc íAwv Capbiavóc, ubi Philo 
ipse laudatur (cf. praeterea Rohdium l. 1. 568, 1; at J. Hilbergii de 
hac Suidae notatione disputatiunculam in 'Epist. crit. ad J. Vahlenum 
..de nonnull. loc. script. Graec.  .. Vindob. 1877 adire mihi non 
lieuit), Níkavópoc, 'OAv (ubi haec Philoni debentur: uóAÀov € 
Aioc dr ZóvOou, dic 6nAoi KoalMpaxoc kai ó TToAuictup év 
Toic rtepi Aukíac), Aicurmoc, Míuvepuoc, 'Avtipávnc, Apicrogávne, 
A«vóloxoc, Oeóxpiroc, "Icrpoc, $uAapxoc, Kócrup, Tii révnc, 
"Agpuv, TToceib)vioc, Xpücurmoc. 


Caput VI. 


De Aselepiadis Myrleani in vitis grammaticorum auetoritate 
adieetis quaestiuneulis de oratorum et historicorum 
librorum tabulis. 


Primarium igitur ac splendidum Hesychii auctorem in vitis ora- 
torum sophistarum grammaticorum medicorum nec non historicorum 
philosophorum, eorum potissimum qui à primo &. Chr. saeculo ex- 
eunte usque ad imperium Hadriani inclaruerunt ratione et via in- 
Vestigasse nobis videmur. Sed ni fallit opinio, grammaticorum qui 
ane Augusti aetatem floruere notationes acriter examinanti non minus 
indagare fontem continget. Sic hasce vitas intentius considerare 
lubet: s. 'Apicrapxoc, 'Apicropóávnc BuZávrioc, '€paro- 
(évqc, Znvóboroc €gécioc, KaAMíuaxoc, TTroAeuatoc Ó 
EmigéTnc, ITroAeuatioc TTivoapíuv, KpárTnc MaAXAuTnC, 
quibus exemplis adlego haece: s. 'AAéEavópoc ó MiAncioc, 'Au- 
ui vioc, Ar oAAóbupoc vpaunarikóc, AckAnrióáónc Mup- 
Aeavóc*") (vérove 5? éri roO "ArráAou xol €üpévouc . .), AXé- 
iavbpoc AirvwAóc (. . ypaupariKÓc, sed quae insecuntur oTOC 


57) Suidae socordia duas glossas in unam temere coufieXes exam QUSS. 
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xai vpavubíac érpawev .. aliunde certe deprompta sunt), Aagí- 
6ac, Anuntpioc "Iziuv (cf. Rohdium l. 1. 168, n. 6), Aibupoc 
XaAxkévTepoc (cf. eundem p. 218, n. 2), Aikatapxoc Aaxebai- 
uóvioc, Aiovócioc OpG£, '€xaraíoc 'Agónpirnc (qiAócogoc, 
Oc énexA jn xol xpitixóc Ypauparikóc), Cópopiu v, Znvóboroc 
'AAe£avbpeóc, Avrkeóüc Cáyioc, Mapcóac (o?vog 9 fjv mpó- 
Tepov Ypaupgarobibáckoaloc — érpaye), Mócxoc (vrpapnparikóc, 
'Apicrápxou vvdépiuoc), Níkavopoc (ápa vpauparixóc Te xoi 
rowric xoi iarpóc), 'Piavóc (osvog 0 jv... 5o0Aoc, Ücrepov b& 
. . Ééévero vpapupartikóc, cürxpovoc '€parocGévouc), Cuctpioc Aá- 
xuv, Tpóqguv*), Tupavviuv (Ó rpecBurepoc — ceterum cf. nune 
Dielsium Doxogr. Gr. Berol 1879, p. 216, n. 3), quae quidem 
notationes (inde ab 'Alé£avópoc ó Mi.) pristinam ubertatem par- 
tim abmisisse Suidaeque culpa in brevius contractae esse videntur. 
Tamen in ceteris fere omnibus sedulo denotatur, quem patrem scriptor 
aliquis habuerit (quin etiam quo munere pater functus sit, vid. s. 
'"Apictopávnc), ubi natus atque versatus sit, cuius filiam in matri- 
monium duxerit (vid. s. KoMMpayxoc), quorum discipulus quoque 
tempore fuerit, quibuscum una floruerit, quo sub rege sive regibus 
vixerit (qui si Ptolemaei sunt, quotus Ptolemaeorum regum fuerit 
significatur) saepius etiam quando vixerit, qua olympiade natus sif, 
qua mortem obierit, quale munus gesserit, quem in hoc munere 8uc- 
cessorem habuerit (qua in re inprimis bibliothecae praefectorum 


intellectum est, cf. Lehrsium Herodiani scripta tria emend. 429 sq., C. Wachs- 
muthium de Cratet. Mall. 6, Rohdium Mus. Rh. n. XXXIII, 173, n. 4, qui 
quidem duos Asclepiadis nomine grammaticos ambo Myrleanos extitisse, 
secundo alterum, alterum primo a. Chr. saeculo, quamvis sagaciter tamen 
parum probabiliter coniecit. At nuperrime ipse hac opinione non iam 
prorsus conprobata (Mus. Rh. n. XXXIV, 571, n. 1) Asclepiadem Myrlea- 
num ('Aaà. MupA. . . xalougévn, et. éraí(beuce . . uepáAov) et Nicaenum 
(cf. TÓ 5" dvuOev vévoc fjv NixaeUc, cui ceteras glossae particulas ad- 
iribuit) ab Hesychio confusos esse statuit. Sed nefas esse videtur & 
celeris verbis divellere notitiam à 6" ávwOev vévoc fjv Nixaeóc, vpagup. 
(na0. 'AroAA.), utpote quae cum illis artissime cohaereat (cf. etiam a. 
TlapOévioc, Nixaebc ?j MupAeavóc, et nos supra p. 451). Duos certe óuw- 
vopouc Hesychius confudit, quorum alter quis fuerit expiscari vix unquam. 
continget. M yrleano autem haec vindico: 'AckÀ. — 'AroMwuvíov. émoí- 
óeuce dé x«i (quibus verbis Hes. alterius memoria interposita ad priorem 
redit, cf. infra p. 478 sq.) — ue[áAou. Évpawe T0ÀAÓ; relicua — de quibus 
Rohdius acute disputavit — conveniunt alteri Asclepiadi eique ignoto. — 
18) Yerowc xarà ToUc AüToücrou xpóvouc xal TpóTepov. Séd multo 
ante Áugustum floruit Tryphon, vid. A. de Velsen Tryphon. Al. F . 
(Ber. 1853), p. 1. 2, Rohdium l1. l1. 168, n. 6. Ceterum nescio an hoc 
indicio (cf. etiam s. 'Aupndüvioc . . tpó ToU povapxfica: róv Aüvoucrov, 
et & Aí6uuoc XaXk. . . yeyoviic é&m^ 'Avruviou kal Kiképuvoc xal &uxc 
AUrToUcrov, cf. Rohdium p. 218, n. 2) evidenter conprobetur in tali auctore 
nos versari qui opus suum ad Augusti tempora nec ultra perduxeril. 
Wihi] aliud vero de his grammaticis enarrarat nisi sui ipsius esse ae- 

8; floruerunt igitur ante Augusti imperium, quo usque illius auctoris 


pertinuit. 
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rationem "habitam esse patet), qui filii ei fuerint, quae fata singulorum 
vita perpessa sit, similiave. Nonne igitur horum plerumque ditissi- 
morum testimoniorum ratio et indoles — nec denique id obliviscen- 
dum est in his omnibus regnare sermonis continuitatem ac genus 
dicendi mire concinnum — imperiose tanquam flagitat, uti à conmuni 
et proprio repetantur auctore? Quis vero hie fuerit si anquirimus, 
etiamsi non prorsus certo extrave omnem dubitationem evincere 
poterimus, attamen summa cum probabilitate auctorem indagare, 
opinor, continget. Scripsit nimirum Asclepiades Myrleanus, quem 
primo a. Chr. saeculo floruisse et certe ante annum septuagesimum 
natum esse Lehrsii acumine perspectum est (Herodiani scripta tria em., 
a. 1848, p. 428 sq.), amplissimum opus zeg) yoeppetuxó)v, cuius 
memoriam Suidas ipse servavit his locis: s. TToAéuuv.. icro- 
pikóc . . xarà 5^ "AckAnrióábny róv MupAedvóv cuvexpóvicev. "Api- 
Cropávet Ti) Ypaupariki *?): dein sextus grammaticorum" liber ipse 
etatur s. Opgeóc Kporuvidrnc . . óv TTeicicrpóáru cuvetvot. TO) 
tupávvu) 'AckAqmióbnc.gnciv év 1À s' BigAiu rv vpapnua- 
TiKÜv; videtur enim et illos quorum opera in disponendis Homeri 
. carminibus Pisistratus utebatur inter grammaticos rettulisse (cf. Lehr-- 
sium dissert. de voc, qiAóAovoc, Ypapparikóc, xprrikÓc, in Herod. scr. 
tr. p. 398)9?); denique *grammaticorum* undecimum librum laudavit 
viae Arateae enarrator (Westerm. Biorp. p. 82, 5): 'AcxAnmió- 
bnc 6€ ó MupAeavóc év TU 1a' repli rvpanpatrikxüv Tapcéa 
qndv aUróv verovévat, àÀÀ* o0. CoXéa KaXpáxou . . CoXéa Aé- 
Yovroc (ceterum Hesychius in patria Arati denotanda alium aucto- 
rem [Philonem Byblium?] secutus esse videtur). 

Iam vero hanc meam de Asclepiade opinionem haud mediocriter 
fulsit Wachsmuthius his tribus nixus argumentis: primum nimirum 
apud Suidam Crates 'émexArn 'Ounpikóc xoà Kpirikóc bid Tflv .. 
Tépi ToUc YpaoupariKoUc . . AÓóyouc auroÜü érícraciv?, idemque 
nuneupatur Ó Kpirikóc apud Aselepiadem Myrleanum (Athen. XI, 
490e); dein Dionysius Thrax Rhodi artem professus esse narratur 
apud Suidam s. Aiovücioc et s. Tupavviuv, pariterque apud Asocle- 
piadem (Athen. XI, 489 a). Quo accedit tertium, quod praeter Ascle- 
piadis seriptionem nullam novimus singularem grammaticorum histo- 
flam: nec minus sententiae nostrae favet quod Asclepiadem in 
Sgnificanda hominis litterati aetate aequalium rationem habuisse 


— ———————— o — 


19) Hoctestimonium ab eodem opere repetere non dubito (cf. Lehrsium ]. 1. 
136); quaeritur tamen num Asclepiades de Polemone historico illic seorsum 
egerit (id quod censet Prellerus Polem. Fragm. p. 7. 8. Quod parum veri 
W&mile est; opinor potius illum in Aristophanis vita enarranda Polemonis 
tanquam huius aequalis mentionem fecisse. — Sed plane me fugit unde 
-[ Prellerus noverit Asclepiadis opus grammaticorum et poetarum memoriam 
] esse conplexum? An tale quid effecit ex verbis s. 'Opgeuc (ap. Suid)? 
Qua in re absque dubio erfavit. — 5?) Eodem iure id cogitare licebit, 
Asclepiadem cum de Pisistrati curis Homericis dissereret Orphei (in trans- 
cursu) iniecisse memoriam. 
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cernimus.  Ád huius igitur librum Trepi vpajuparikÜüv fotationt 
supra exhibitas omnes redire haud ita temere statuere nobis videmu 
id unum certe non conpertum habemus, ipsene Hesychius opus illu 
adhibuerit an per alium auctorem singulas narrationes acceperi 
Ab eodem porro auctore tabulae librorum repetendae videntu 
quippe cui bibliothecarum usum et mívakac integros vel catalogi 
operum ab ipsis scriptoribus confectos — nam tales extitisse O 
Milesii docet exemplum, cf. Suid. s. 'Opoc 'AXe£avópeuc . . Éfpauwe 
rívaka TU v équTOÓ; praeterea vide sis Ritschelium Opusc. phi 
I, 592 sq., Usenerum Anal. Theophr. 24 — patuisse veri simillimui 
sil. Quanquam vero Suidas in librorum numero ingenti enotand 
lotiens adquievit, dubitari nequit quin fontes eius plenissimas e 
hibuerint tabulas (cf. s. 'Apicrapxoc.. Aéperot 6€ vpáyoi oné 
vu BigAia oórouvnuéruv. uóvuv; s. Apicropávnc.. cuprpónpar 
aUTOÜ0 Tüvu TOÀÀÓ; s. AXéEavoópoc.. BigMa ópiOuo0. xpeirru 
8. Aíbupoc.. paciv aUtóv cu[revpaqévai ómép Tà ,Yo' PiBAio 
ef. etiam s. KaAMpayxoc et s. Atovócioc OpQ£). At tabulae qua 
servatae sunt quantumvis non plenae (s. '€parocOévnc, Znvóboro 
"AXe£avbpeóc, Anpuripioc "I£iwuv, KoaXMgayxoc, Tpóguv, TTroAepoto 
Trivoapíuv, al.), talem produnt indolem ut ex limpidis fontibus no 
fluxisse nequeant. "Velut Eratosthenis operum tabulam Suida 
pigritia magnopere decurtatam ad singula litterarum: genera al 
quando fuisse dispositam etiamnum dispicere mihi videor: éfpay 
66 qiAócoga xai roruara xai icropíac (cf. s. 'Apicró£evoc), | &crpo 
vouíav f] xaracrepicuoUc, | repli TÀv xarà qiAocopíav eipéceun 
mepi a&Aumíac, óvaÀóvouc ToAAoUc, | xoi vpauuarikà cuxvá: qu 
index si quid video priores dumtaxat titulos librorum singulorur 
generum ex litterarum ordine recensitos ita exhibet, ut poetica pri 
mum, dein philosopha, tum grammatica scripta enumerentur (quorun 
de nonnullis mirum ex parte tulit iudicium Bernhardyus in Erato 
sthenicis p. 195). Praeterea tabulae ex argumento digestae pro 
cedunt s. Znvóbortoc 'AXc£avbpeuc et s. Tpóquv, modo in ha 
altera sedem mutari iusseris titulorum Ttepi Óvopátuv cufkpirikD 
Q', epi rfjc év novoculÀáfoic dvaloyíac. Pervenimus tandem a. 
Callimachi operum quae extat apud Suidam tabulam celebevrrimam a 
fere dignissimam, quae religiose examinetur et adumbretur. Dispv 
tavit vero de ea doctissime O. Schneiderus (de Callim. opp. ta 
quae extat ap. Suid. Goth. 1862 — Callim. II, 2— 33), cuius qui 
dem iudicio suffragati sunt Lehrsius (Mus. Rh. XVII, 453) potissi 
mum et C. Diltheyus (de Callim. Cydipp. 100, n. 1, Jen. Litt. Diar 
a. 1874, p. 576). Sed nihilo setius in hanc rem denuo inquirere 
necessarium duxi, idque eo magis quod Schneiderus suam de singulis 
Callimachi operibus sententiam tabulae Suidianae auctoritate totam 


. A dnnmiti voluit. 
ii, Tabulam nimirum ab homine Suida vetustiore conpositam sed 
Suida neglegenter descriptam seu potius excerptam esse contendil 
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(Call. II, 8, 7). Quod quidem sine dubio recte Schneiderus perspexit: 
atque id vel maxime conprobo, quod illam non tam descriptam quam 
excerptam esse statuit. Hac tamen in re a Schneidero Volkmannus 
(IT, 725) dissentit, qui illud quod in Suidae indice hymni elegiae 
Aetia Hecale, celeberrima Callimachi carmina, omissa sint ita explicat, 
ut Suidae KaXMiuóáxou fíov una cum operum tabula praefationis 
instar codici vel editioni nescio cui olim praefixam fuisse sumat, ubi 
carmina illa coniunctim fuerint exhibita, ut vere dici potuerit: TÜ)V 
t€ auToO igAiuv écri xal raüTa. Hanc opinionem postmodum 
Volkmannus (III, p. IV) iteravit, sed ita circumscripsit, ut ad eos 
tantum scriptores qui ab Alexandrina inde aetate multum lectitati 
essent referret. Verum ista Volkmanni observatio quam artissimis 
finibus coercenda est; ac fortasse iuvabit hoc ipso loco rem ad um- 
bilieum deducere. 

Tam supra aliquotiens vidimus Volkmanni animadversionem — 
si indices s. 'Hcíoboc et s. Níxavópoc (II, p. 728) exemeris — neuti- 
quam quadrare in tabulas s. Mípvepuoc (p. 727), s. Camo, s. 
$ióEevoc (p. 728), neo magis valet de titulis qui s. Atovucióbnc 
et s, Cuctococ (p- 726) reperiuntur, in quibus omnibus explicatio 
multo expeditior i in promptu est pariter atque in tabula Callimachea. 
Etenim omnia illius locutionis (rUv 5€ aüro0 fiMuv écri kai 
TüÜUTQO vel sim.) exempla si conparaveris, nil aliud Suidam indicare 
volusse nisi plenam tabulam sese excerpsisse facile perspicies. En 
igitur amplum horum conspectum: 

8. DilokAfc.. Éypaye tpavubíac p', Gv écri xal raüTa 
(im enumerantur septem dramatum tituli, quorum primus ab H 
litera, extremus a O incipit, unde cognoscimug Suidam in tabula 
xeerpenda ab H demum littera initium fecisse). 

& Xi víbnc .. Tüv bpauáruv ajrÓ0 écr xal ra ta (tria 
secuntur). 

& Nikogüv .. rÀv ópapáTyv aUToO écri kal rara (quin- 
que secuntur). 

&. DiXéraipoc.. bpóuara aUro0 xo', Gv écri kal rara 
(adferuntur decem fabulae partim ex peculiari indice partim ex 
Athenaeo delibatae). 

s Tupavviíuv ó vetürepoc.. éypdye figAía m rpóc roUc £, 
Dy xoi ra0T0; (laudantur opera septem ex plenissima tabula haud 
dubie descripta). 

8. Ocóppacroc..fipMa 5' abtoO rráumAeicra, vy xal raóra 
(secuntur novem üitul ex tabula item excerpti; ceterum cf. Use- 
| nrum Anal. Theophr. 16, Sehneiderum Call. II, 11). 

8. Zevog Uv. .&rpaye Big mÀeiova TUvy M, Üv xai raüTa 
(mumerantur scripta quattuor, in fine legitur xoi &AXa Tt0AAÀ). 

&. Gafupivoc.. vérparrai o)v auti) qiXócogó ce xai icro- 
pká, Gv roXAUc ópiOuóc. écri 66 kal rÀv Biffiiuv auToO raócra 
(quattuor libri secuntur). 


/ 
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s. GíAuv 'lovubatoc.. vérpoarro abri BifAía dmeipa, éE£ 
üv xai raü Ta... (sequitur librorum tabula ex Sophronio deprompta). 

8. Poügoc '€pécioc.. péperoi abroO pifAía mAeicra, é£ 
Uv xai raüTa .. (enumerantur novem scripta ex tabula Philonea 
petita). | 

Quibus accedere arbitror indicem s. Nixópayxoc 'Alek... 
[pówac Tpayubíac ia, dv xai atóe (quae iam enumerantur); 
praeterea confer gl. s. MápkeAAoc.. pipAia larpikd, év oic xai 
(i.e. praeter alia) mepi AuxavOpuürrou; Laert. V, 58: qéperai ' 
aUroÜü (Crpáruvoc) xai fipM(a raüTa, denique Vit. Isocr. III (Btovp. 
p. 256, 77): ckérmtova 5? airóv . . oi xuyikotí, Gv eic écri kai 
Crpártic (i. e. praeter ceteros poetas comicos). 

Itaque haec exempla liquido ostendere mihi videntur Suidam 
locutione xai TaÜTO tum usum es8e, cum se indicem non plene de- 
seripsisse sed temere excerpsisse significare vellet. Atque idem in 
Callimachi operum tabulam cadere mihi persuasi, quamvis nobi- 
lissima poetae scripta omissa sint: quod tamen Suidae neglegentiae 
sive inprudentiae deberi liquet. Ceterum illorum exemplorum ratio 
non ea est ut tabulas ex 'vita aliqua petitas esse credideris. 

Ergo mittamus Volkmanni istam sententiam et Schneiderianam 
examinare pergamus. Qui nimirum Suidae indicem Callimacheum 
excerptum esse opinatur ex integra tabula, quae secundum litterarum 
ordinem fuerit digesta, (non ita tamen ut omnium subsequentium 
vocum elementorum, sed unius primae litterae ratio habita sit" (p. 9). 
Idem cum in ceteris plurimis tabulis transscribendis Suidam pro- 
vinciam suam religiose administrasse largiatur (p. 8. 9), in Calli- 
machea excerpenda summae incuriae et pigritiae ilum incusat. 
Nihilo setius in tabula pristini ordinis vestigia conspicere sibi visus 
est: "loóc &qu£ic, "4prouc olkicuoí, "4pxabía, I'Aaükxoc, carvu- 
pi«& ópápara, "Igic, Mouceiov, llívakec rüv év mácQ maibeiq 
ó1:aÀauyávruv xai Uv cuvéppayavy év BigAioic x xol p', zrívo£ xai 
ávavpaqgr] TUv xarà xpóvouc ka? ám dpyfic vevouévuv bibackáAuv, 
ziva£ Tüv Anpgoxpirou vÀuccÓüv xol cuvraTuéruv, unvüv zrpoc- 
. qropíat . . kríceic vricuy xai zóXeuv kai uerovopuacíat, Tepl TÜV év 
€ópuimQ zoraudv, mepi tv év TTeAomovvricu xai "Iralíq Gaupa- 
Cíuv xal zzapabóEuv. In qua Schneideri ratione aliquid veri inesse 
infra patebit, tamen rei veritatem ipsam perspexisse eum nego. 
Nam si quis vel hanc tabulae partem quam modo exhibuimus per- 
volaverit difficultates haud sane leves existere animadvertet. Etsi nom 
in eo haesito quod initio in 4pYvouc oixicuoí ordinem pendere iussit e 
prima voce, ex altera in 'loüc &qiEic, id tamen non satis possum | 
mirari quod de titulis carupixà Ópdpuara, unvüv zzpocnyropíot, mepi ; 
TÓv Oavupacíuv xai zapabóEuv sive adeo de xríceic vrjcuv xal zó- 
Aeuv xai uerovopacíat idem statuit. Nec talem ordinem ita tueri F- 
debuit, ut veteres pinacographos a tanta subtilitate alienos fuisse [- 
diceret. Theophrasti enim indicis (Laert. V, 42 sq., AnsL[* 
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Theophr. ed. Usener. p. 3 sq.) quem citat Schneiderus ea indoles est, - 
ut in illo non arbitrium — quae Schneideri fallax opinio est — sed 
rationem invaluisse nemo non facile sentiat (cf. Usenerum p. 14). 
Id unum monuisse sufficiat — nam singula quaeque percensere dis- 
plicet — per totam tabulam Laertianam eam regnare normam, ut 
auctor eius in digerendis titulis primae vocis constanter rationem 
habuerit.)) "Nec magis relicua*exempla ad insolitum ordinem de- 


513) Theophrasteorum operum tabulae naturam et consilium 
egregie adumbravit H. Usener (Anal. Theophr. Lips. 1858, p. 183 sq.). 
Cuius disputationi pauca adicere in animo est, Ac primum quidem in tabula 
ipsa, quam Usenerus Laertii librorum Italicorum (p. 2) scriptura adhibita 
lectorum oculis subiecit (p. 4—12), haec conrigenda notavi: p. 9, 2 pro 
mendoso titulo Tepi tv ábumjuóruv, qui probum ordinem conturbat, pro- 
pono: Tepl TÀv.binvnudruv (conl p. 10, 9); p. 9, 4 liber mepi vv 
aUtoudruv Cuuv a post Tepl eópnuáruv (9, 6), itemque p. 9, 12 titulus 
mepl puérpuv à post Tepl uoucikfjc (10, 1) transponendus, et p. 11, 12 pro 
1& ÓTouvhpara a (Usenerus cum E. Koepkio de hypomn. gr. p. 11 ícro- 
pixd $. coniecit) zoAwtixà zpopArjara redintegrandus esse videtur 
(conl. 10, 6). Qua in tabula tertia quamvis Usenerus (p. 15) ullum ordi- 
nem esse negarit, nescio an pristinae dispositionis alphabeticae vestigia 
etiamnum in aperto sint. — Porro si totius tabulae auctorem quaerimus, 
Andronicum eam confecisse U. merito negavit (p. 22, cf. Heitzium, die 
verlor. Schr. d. Aristot. p. 50), sed notarum illarum ad Theophrasti 
physicorum librum VII, et ad metaphysicorum initium totiusque tabulae 
indolis ratione habita sat probabiliter coniecit Laertium Hermippi Calli- 
machei — quem de Theophrasto scripsisse Laertius II, 55. V, 41 et Athe- 
naeus I, 21a testantur — indicem e bibliothecae Alexandrinae catalogis 
oriundum in suum usum convertisse (cf. etiam Wachsmuthium Phil. XVI, 
662, Heitzium l. l. p. 50, quem tamen sollicitare non debuit tabula illa 
ex litterarum ordine disposita tanquam a ceteris philosophorum tabulis 
remotissima: quippe horum ipsorum scripta varium in modum digesta 
foisse ex Laertio II, 57 [cuvéfpawe (ó Zevoqgü)v) 5€ fifMa Tpóc rà Terxa- 
páxovra &AAuv dAXuc b1atipoDvruv] et III, 61 (ubi de varia Platonis 
librorum divisione sermo est) elucet). Nec vero cum Usenero consentio 
quod Hermippum de philosophorum non modo vitis sed etiam libris 
multis voluminibus exposuisse contendit: itemque Nietzschius (Mus. Rh. 
n. XXIV, 188sq.) Hermippum *vitis? suis indices inseruisse probare studuit. 
Quod fecisse eum nego: nam ex Laertio VIII, 85 et 88 (cf. l. ]. p. 189) 
id unum effici potest, ut obiter ille fortuitoque de singulis libris 
quaedam adnotaverit, minime vero omnibus auctoribus librorum tabulas 
data opera adnexuerit, quod ne convenit quidem Hermippeae scriptionis 
vestigiis nec studiis in vita philosophorum enarranda ab eo conlocatis 
(cf. etiam V. Hoseum Aristot. Pseudepigr. p. 9). Nihil deinde probatur 
Plinii (N. H. XXX, 1, 4: Hermippus qui de ea. [magica arte] diligentissime 
scripsit. — 1ndicibus quoque voluminum eius positis) testimonio, postquam 
librum 1repl u&vuv ab Hermippo Prellerus (in Jahn. Annal. phil. XVII, 175) 
rectissime abiudicavit (cf. nunc etiam Dielsium Doxogr. Gr. p. 151). Ergo 
restant testimonia subscriptionum Trepi puTÓv icropíac libri VII et fragmenti 
metaphysici (cf. Usenerum p.23), quae Hermippum una cum Andronico Theo- 
phrasteorum librorum indicis auctorem nominant: ubi Hermini nomen Roseus 
(de Arist. libr. ord. et auct. 31 sq.) perperam restituit (cf. Usenerum p. 24, 
Heitzium 1. 1. p. 48), nec felicius rem absolvit, cum de libris dubiae auctori- 
fatis in Theophrasti vita Hermippum egisse inde concluderet (Arist. Pseud. 
p. 9); immo res ita conparata est ut /| ávavpaqn| Tüv OcoqoScxos SNOW 
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fendendum ullo modo adposita sunt. Verum enimvero si ceteri 
quoque tituli in Suidae tabula eodem ordine quo illi procederent, 
hos ipsos quos supra enumeravimus quantumvis inconpositos forsitan 
pateremur. Hinc vero Schneiderus summis' difficultatibus inretitur, 
e quibus omnibus machinis semet expedire conatus est. Ipse enim 
ait (p. 10) Suidam ordinem conturbasse 'videri, cum et titulos 
CepéAnvy, "€Xríbac, uéÀn alieno loco enumeraret et post librum Trepi 
TÜV .. 60aupacíuv xal zapabó£zuvy — dum modo hic ipse recto talo 
staret — aliquot titulos extra ordinem vagari vellet". Iam i, in- 
Spice ordinem ipsum: rmepi uerovopacíac Zy00uv, epi &véuuv, mepi 
ópvéuv, mepi tÀv év Tfj olkouuévr zorauiv, &aupuáruv TÜv eic 
&nacav thv fjv xarà rómouc óvruv cuvaqu[f] — litterarum serie 
prorsus relieta! Sed Schneiderus (p. 11 8q.) horum titulorum dispo- 
sitionem ita tueri studuit, ut Suidae in tabulis delibandis talem con- 
suetudinem fuisse moneret, ut nonnunquam indicem denuo percurreret 
et extra ordinem quae in novo iranscursu invenisset memorabilia 
priori tabulae adnecteret. Quem Suidae morem librorum indiculo s. 
Ocóqgpacroc servato egregie inlustrari existumat: sed hinc nihil 
possumus lucrari, cum Suidas eis quae ex fronte huius tabulae petiit 
de sua ipsius memoria nonnulla adiecerit (cf. Usenerum 1. 1. 16 sq.). 
Nec non relicuorum quae ad dramatum indices pertinent exemplorum 
ralio ea est, ui et ordinis mutatio probe plerumque explicari queat 
neque ea ips& ad dispositionem Callimachi librorum plane singula- 
rem excusandam quicquam valeant. Quid denique de ceteris titulis 
iudicabimus, quos cum cuivis ordini repugnarent ad certum ordinem 
artificiosissime redigere molitus est (p. 12 sq.)? Haec omnia cona- 
mina per se satis inprobabilia singillatim redarguere nolo. Sed ante- 
quam meam de huius tabulae conpositione sententiam proponam, id 
quaerendum est quis tandem Hesychio illam suppeditaverit: quem 
auctorem si investigaverimus Schneideri aedificium funditus destruetur. 
Is nimirum contendit (p. 32) librorum tabulas alphabeticas a nullo 
alio Hesychium accepisse nisi a Dionysio Halicarnassensi minore. 
Etenim cum operum indices karÓà ctoixyetov digesti nunc 
apud Suidam paucis philosophorum exemplis exceptis — id 
quod non prorsus verum est — fere non legerentur nisi in 

tragicorum comicorum epicorum vitis, has quidem tabulas 

suum sibi vindicare ait auctorem: atqui inter. poetas Callimachum 

esse referendum; ergo cui veri esse similius tabulam illam deberi 

quam Dionysio — quem primarium Hesychii in poetarum vitis ducem 

fuisse Schneiderus ipse rectissime evicit? 

Àt meam ratiocinationem paucis conprehendam: 


Hermippi peculiare opus fuerit. Qui plane eandem in Aristoteli 
scripta curam contulisse videtur, si quidem recte ad Hermippem Án- 
stotelis indicem Laertianum rettulerunt Heitzius (l. l. 46 8q.), Nietzechios 
(l. l. 185, n. 1), Bergkius (Hist. Litt. Gr. I, 278), cf. etiam nunc Roseum 
Aris, Pseud. p. 5, 9. — Ceterum alibi his de rebus adcuratius disseram. 
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1) In tragicorum comicorum epicorum tabulis alphabeticis non 
scripta nisi eiusdem generis, i. e. TOtU]uaTa, nequaquam poemata 
cum libris sermonis pedestris coniuncta ad htterarum ordinem pro- 
cedere cernimus, Quod vel maxime cadit in Álexandrinorum poeta- 
rum indices, quos pedestri quoque oratione opera conposuisse notum 
est (cf. s. €ópopíuv, Níxavbpoc, et supra p. 414). 

2) Quodsi et Callimachum & Suida ypopparikóv adpellari, non 
(émáv) motnrfv, et totam notationem vitarum ceterorum qui proprie 
audiunt ypapupariKoí indolem prodere tecum reputaveris, hanc una 
eum librorum tabula non ex Dionysii musica historia — quamvis 
ille etiam de Callimacho tanquam poeta disputaverit — sed ex 
Asclepiadis opere mepi ypappaTiKOy petitam esse lubenter mihi 
concedes. Cui plenum Callimachi librorum indicem et prudenter con- 
positum praesto fuisse credere licebit. 

Sed qua ratione illum digestum fuisse censebimus? Certe non 
ea quam Schneiderus perspexisse sibi visus est, quamvis aliquid veri 
auguratus sit. Nam illius opinio radicitus evellenda est omnes titulos 
coniunctim litterarum ordinem servasse adfirmantis, quippe quod 
rationi pinacographorum adverso fronte repugnet. Id vero recte 
animadvertisse mihi videor — Suidaeque ipsius verba liquido indicant 
üc Yodyot uév motjuata..cuvrá£a 6€ xal karaAopvóábnv — 
primum enumerata fuisse poéómata, dein opera pedestria. 
Carmina autem ipsa secundum argumentum vel ad yéTpa 
b1ápopa (cf. Suid. s. h. v. et s. TTap0évioc) disposita (elegiae, 
dramata), singulorum generum tituli ex litterarum ordine 
secuti esse videntur: atque huius ordinis aperta vestigia etiam- 
num deprehenduntur — qua in re Schneiderum opinio non fefellit —, 
81 quidem recte coniecit Wachsmuthius in prisci catalogi fronte posi- 
ium fuisse titulum 7fíria (quorum singulae partes singulariter erant 
enumeratae — pariter atque factum esse infra patebit in scriptis 
pedestribus —: "loóc &qi£ic, ZeuéAn, quas unice selegerit Suidas), 
"Aprouc oikicuot, 4pkabía, I'Aakoc, "EAríbec (ceterum adi Bergkium 
Praef, Anth. II, p. XIII, Rauchium Aet. Fragm. p. 8, Schneiderum: 
Call. IT, 17. 112). Dein dramata enumerantur eorumque genera, 

sed singulos titulos Suidas describere noluit; tum secuntur uA n titulis 
non additis, denique '|Btc carmen quod certo generi adsignari nequibat. 

Hine ut ad opera pedestria sermo transeat, pro certo adfirmari 
nequit utrum & titulo Mouceiov an a mívaEt sumant initium, quo- 
xiam de illius libelli argumento hominum doctorum opiniones in diver- 
Bisimas partes abeunt (cf. Schneiderum l.l 285 sq.) Sed huius 
tabulae partis singuli libri neutiquam inconpositi decurrunt. Primum 
enm Tivakec celeberrimum Callimachi opus récensentur, quibus 
subiungitur aliqua TivÓkuv particula — ceteras quas Suidas omisit 
praeter Tívaka Tüv vouo[páquv Schneiderus recte supplevisse 
(p. 20 sq., 297 sq.) videtur —, praeterea peculiaris a ceteris míva£iv 
haud dubie diversus (cf. M. Schmidtium Quaestt. Hesych. p. CLXVU 

Jahrb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XI. 3 
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rívaE TÓV Anpokpírou yÀuccáv xol cuvravuGTUV, quem p 
infeliciter Schneiderus — ut de conaminibus Bernhardyi (ad 
Meinekii (Praef. ad Callim. XV), Heckeri (Conment. Call. I, 3) 
— ita redintegravit: rívaE [kai àvapaqgr| Tüv qiAocóguv, é 
kal epi] rv Anpoxkptrou vÀuccüv xai cuvravuáruvy. Neque 
causam idoneam video cur hunc titulum ex duobus conglutinatu 
eum Wachsniuthio (Phil. XVI, 659) ponamus, immo pristinam insc 
nem hanc fujsse opinor: Tíva£ Ty A. cuvravuáTUv kai Au 
Dein titulorum qui inde usque ad calcem tabulae enume 
indolem si intentius considerabimus, eos non temere sed sana t 
dispositos esse patebit. Tamen antea vitium tollendum est??): 
Tepi uerovopaciac ixOUwv Callimachum singulares libellos scr 
prorsus incredibile; scripsit haud dubie rtepi kaTovopgacíac 
propter praecedens peTovouacíaoc facile depravari potuit). 
quidem uerovopuacíac aliquotiens expertae sunt; venti varias ! 
vouacíac apud diversas gentes parilem in modum aec menses 
TpocnYoptac. Poteris etiam simpliciter emendare óvopgacíia 
Athen. VII, p. 329a: év é6vikaic óvopactoaic y9iqet, et karaAév! 
0Uuv óvopacíac), sed illud veri similius est. Porro non temere 
videbimur si integros titulos fuisse putabimus Ttepi ka Tovopacít 
6Uuv, repli xa rovopacíac ávépuv (cf. Schneiderum p. 16), rrepi 
vouacíac ópvéuv. Quibus rebus perpensitatis adparet in catalog 
primum ethnicas glossasconmemoratas esse post librum de Den 
scriptis et glossis,illarum vero singulas partes adcuratius signif 
deinde Teuvpaqikà tria (secundum et tertium uberius enarr: 
Suidam vero primum ex his omnibus quae ipsi maxime placuer: 
basse, dein iterum percurrendo alia, praecipue generalia subiu 
(nrepi TÜV éÉV Tf oikouguévy norapuüv, 0auuóruv TV cic & 
Tiv Yfiv xarà TÓmOUC Óvtuv cuvavu rjv). Itaque haec fere 
ultimae catalogi partis evadet, quam stemmatis auxilio delir 


I. '€0vixai óvopactai. IL. PF eur pagiká. 


(seripta glossematica). 


a) Mnvüv ttpocqroptat kac? 1) Kríceic. vr- 25) TTepi vóv — 39) 

&0voc xal móAeic. cuv kal TóAeuv év €ópum To- év TT 

xal  uerovogua- Tav. CU K 

cíat. Oauna 

Tapa? 

b) TTepi xarovopacíac ix- 2) TTepi vtüv év- 3) ( 

O0buv, T. Kk. dvéuUv, T. k. oikoupuévg  TÜüv € 
ópvéuv, quae opera arto ne- vorauóv. (Cf. rhv 

cessitudinis vinculo conexa: Strab. IX, p. cóTovu 

item xarà é£0voc discripta 391.) cuva 


fuere, cf. Athen. VII, p.329a: 
. karaAé(uv iy00uv óvopua- 


cíac qnciv* "OZawa, ócuüMov: 
Ooípiot.. Íumec, épíriuot: 
'A0nvaioi. 


5?) Quae nunc de Callimacheae tabulae dispositione enarrantur, 
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Huie disputationi nonnulla per saturam addere placet, quae in 
totius disquisitionis nexu et tenore idoneum locum non invenerunt. 
Ascelepiadem Myrleanum in libris *repi ypaupatiküv' mivaxkac ad- 
hibuisse supra demonstravimus. Sed horum ipsorum auctori- 
iatis haud scio an luculenta vestigia in tabulis historicorum 
el oratorum qui ante Alexandrinorum aetatem floruere 
lateant. Quae: quidem hoc loco breviter perlustrare lubet: nec enim 
mihi perspectum est unde Hesychius ipse desumpserit. Id unum 
teneo e bibliothecarum catalogis illas fluxisse. Porro ne quis miretur 
[. de historicorum tabulis generatim hucusque non disputavimus, 
eum multarum origo omnino explorari nequeat. Qua in re ne id 
quidem obliviscendum est Hesychium nonnullas vel de sua ipsius 
notitia vel bibliothecis Byzantinis perquisitis adiecisse videri, quippe 
qui historicis scriptis sine dubio operam inpenderit (cf. Suid. s. 
'"Heoyioc). At pinacographicos fontes redolent tabulae, quae sive 
litterarum ordinem strictim tenent sive nullo negotio ad talem exigi 
queunt: s. v. AapácTnc. . véfpaqe mepi TUV évy '€)Aábi ycvo- 
uévuuv (Mueller. F. H. G. II, 64), mepi yovéuv xoi npoyóvuyv . 
QiBAia B' (quos duos titulos in unum coagmentare aptius mihi visum 
e& Mus. Rh. n. XXXV, 56 sq.: mepi rTüv év '€. vevoyuévuv 
Tovéuv xai mpo[óvuv . .), dOviv xaráAovov xai móAeuv, mepi 
Zotjtü)v xoi GoqicrÓ)v xai &àÀAa cuxvá; s. Atovócioc Mircioc 
..Tà puerà zfapeiov év pipMioic €', zepuijrncv olkougévnc, IIepciká, 
idb bia ékTU), Tpunküv Bio: Y, quà in tabula extremi libri uvOtá 
e kükAoc icropikÓc gravissimam dubitationem excitant (cf. etiam 
Bernhardyum de tota re disputantem Dionys. Perieg. p. 490 8q.); 
&"Immuc..xricav "Iralac, Zielikxüv BipMa €, ypovixà év fipMt- 
OiC €', ' ApyoAiká , quem titulum olim in fronte conlocatum Suidas 


cum tabulam.iterum.pervolaret in.fne subiecit; 8D 6 Xa pyoc;- cuis c 
in tabula primarium opus initio conparet, cetera xarà crotXetov pro- 


cedunt; denique eiusdem ordinis vestigia non evanuerunt in indice 
& Xàpuv Aaguyaxnvóc quantumvis obturbato. Pariterque peculia- 


rem auctorem arguunt tabulae in quibus librorum numerus sedulo 


notatur, s. "Egopoc (displicet autem Marxii [Ephor. Frg. p. 32] 
opinio, cf. Muellerum F. H. G. I, p. LXT, et vide nos Mus. Rh. l. s. c. 
62 s8q.), s. Krncíac, s. Záv0oc, s. Xápuv Aagwy., al. Praeterea 
ad Tíívakac referre non dubito amplissimas tabulas s. D1lóxopoc 
et s. IToAéuuv, quae ex argumento dispositae fuisse videntur (adi 
].1l 63). Nec desunt alii indices qui eandem indolem prodant, tamen 
has singillatim examinare ab hoc loco alienum est. 

Denique de oratorum Atticorum tabulis pauca proponam. 
In quibus Suidas orationum numerum significasse plerumque satis 
habebat, quanquam ne id quidem ubique curabat. "Testimonia vero 


fere » Wachs muthii doctissimae liberalitati debentur: cuius quidem ratio 
adeo mihi adrisit ut meam hac de re opinionem abiecerim. 
9^ 
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de numero orationum, quae & ceteris diversa Suidas Eudociaque 
unice servarunt (cf. s. Acíivapyoc, Aucíac) ad proprium fontem redire 
facile pro se quisque concedet (cf. Alfr. Schoenium annal. phil. t. 
CIII (1871), p. 787; Blassium Oratt. Att. Hist. I, 364). Neque 
alphabeticae quidem dispositionis desideratur exemplum: s. AuxoÓOp- 
q0C.. AóvToit 9' abro eici vrjciot oi cuZópevoi kar' 44gicroreírovoc, 
KüT^ 4dUroAUkou, xarà Zfsukpárouc, xarà zfvxógpgovoc B', xarà 
Avciéouc, xarà Mevecaíxpou, || karà zfquábov, &roloyvía m póc 
TÓv aUTÓv, Ünép tÀv eUOvvÓOv, mpóc "Icyupíav, mpóc tóc uav- 
teíac, | epi Tfjc Oiowmceuc, Tepl Tfüc /epeiac, Tepi Tfjc íepu- 
cóvnc(?): || éricroAai kai &ÀÀa Tivá. Atque eundem ordinem animad- 
vertimus in tabulis horunce scriptorum licet non ad illam ipsam ae- 
tatem revocandorum: s. 'Apicroveíruv Kubipuáxovu, OcobéxkTnc 
$acnAítnc, Cipnvatoc vpaupgarikóc, Nixávup, TTaAaí- 
qatoc Airómtioc, Cfüpoc, 'Opiuvy 'AXe&£avopeuc. 


Caput VII. 


De fontibus ex quibus Hesychius in vitis 
eorum scriptorum qui post Hadriani aetatem floruerunt 
hauserit quaestiones selectae. 


Sequitur ut illud etiam exploretur, unde narrationes de ora- 
toribus sophistis grammaticis medicis nec non de histo- 
ricis philosophis, qui post Hadrianum vixerunt, Hesychius 
deprompserit. Qua in re consentaneum est eorum hominum mero- 
riam, qui aà sua ipsius aetate prope aberant, propria notitia illum de- 
scripsisse. Quod in grammaticorum vitas inprimis cadere videtur, utpote 
quibus homines Byzantini operam inpensius navaverint. Verum quae de 
ceteris quorum aetas ab Hesychiana paulo longius recedit pro certo 
explorasse nobis videmur, iam breviter exponamus. Ac primum qui- 
dem peculiarem sibi vindicant auctorem notationes magna ex paríe 
uberrimae de oratoribus et rhetoribus qui Marci Ántonini tem- 
poribus floruerunt: s. 'Apicreíbnc "Abpiaveóc, s. 'Abpiavóc 
(&vricyoAacrc "Apicreíbou vo0 /jtopoc év 'AOfjvaic. Yevópuevoc), 
s. 'Acrácioc Bófioc (cuyxpovüv "Apicreíón xai "Abpiavü)), s. 
"Hpdébnc (cóyxpovoc ?jv 'Apicretíóg cogicrf), s. Nikócrparoc 
(€r&áx0n *' év roic xpi8eiciv 99) émibeurépoic 1! priropa (cf. O. Crusium 
Leipz. Stud. II, 228), cóvxpovoc 'Apicreíbou xai Aíiuvoc ToO Xpt- 
cocróuou), quibus adnumero glossam s. lloÀéguv (biubáckaloc 
"Apicreíbou ToO rjtopoc .. fjv 5' érí re Tpaiavoü xal per^ airóy). 
Has omnes vitas conmuni vinculo conüneri inde patet, quod singe 


53) De vocabulis kpívecO0at et évkpívecóai cf. Ruhnkenium Hist. cr. 
orat. Graec. p. XCVII. 
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lorum hominum aetas ad relicuorum tempora dirigitur. Accedit quod 
Nieostratus év Toic kpiOeiciv éribevrépoic t frjropc fuisse dicitur: 
huc adprime conveniunt quae in Aristidis vita (Bioyp. 327, 7) de 
lertia ÓnrÓpuv qopQ quae nuncupatur narrantur: TpíTQv oUcav ém- 
ceunv, fic écri TToAépuuv, 'Hpdibnc, 'Apicretónc xol oz xav& 
tovtovg tovg xoÓvovg ysyóvacu. Dütopecc. Haec ommia vestigia 
non permittunt solum sed cogunt paene, ut credas vitas illas ditissi- 
mas ex peculiari opere quod éTübeuTépouc friropac xarà xpóvouc 
conprehenderit promanasse; eidemque fonti librorum tabulae quae s. 
'Aopiavóc, "Acrrácioc, Nixócrparoc reperiuntur deberi videntur. 
Dehinc ad paulo recentiora tempora descendere placet, Con- 
stantini nimirum ei Iuliani imperatorum. Huius vero aetatis scripto- 
rum vitas perquirenti a testimonio proficiscendum est quod extat s. 
'Ováciuoc Kürpioc.. icropixóc kal cogpicTi] c «có» xà) Kovotav- 
tivov yevou£vov. Ad eadem tempora referuntur uu vácioc, 
Oéuv Cibi vioc, "láónfhixoc qiAócogoc, ObàAmiavóc (de 
duabus Ulpiani notationibus cf. Rohdium Gr. Roman, p. 467, n. 3), 
TTadAoc Aivumtrioc, TTaAAób10c. Praeterea testimonium satis 
memorabile invenitur s. €ócéBioc 'Apáfioc, cogicrüc, dvri- 
60qu.GrE&vO0«G xcl «vtóg OvAztevQ, quae verba nulla Eusebii tan- 
quam Ulpiani aemuli memoria antea iniecta ad tale opus, quo Con- 
stantinae aetatis sophistae (cf. s. OUXmavóc, TTpoaupécioc) una serie 
fuerint conprehensi, necessario relegant (cf. etiam quae supra ex- 
posuimus p. 407). Ac pariter vitas scriptorum qui Iuliano regnante 
indaruerunt horunce velim consideres: s. luéptoc? cogict?)c TOV 
éri louAiavoO roO BaciAéuc, ávtiraibeUcac TTpoaipeciu év "A8rjvaic; 
& ITpoaipécioc, s. Aifiávioc.. "AvrioxeUc, eig (quod ego addidi) 
tü»r ixi (sic dedi libros AVE fortasseque B secutus) '"IovAt«voo 
tob BaciAÉeg XpÓvuwuv xai péxpi Oeobocíou ToO Tpecgwrépou; 
& Ocuícrioc, 'Akáxioc, XpucávOioc, 'Arolivápioc .. ve- 
Yowuc év fjiépac Kuvcravrívou xai 'louAiavoO ToO Topa- 
Birou x«i £wg v4S &oxíüc *0d00íov vob usy&Aov, CÜTXpovoc 
BacAetou kai l'onropíou . . éfévero 6€ vpiuoc dugorépuv xoi 
Afavíou roO0 copicroü xai GAÀuv TrivÀ v. Haec indicia nonne 
tanquam digitum intendunt ad auctorem, qui illius aetatis sophistas 
ad Constantini Iulianique imperium apte disposuerit? Is vero quis 
fuerit pro certo enucleari nequit, sed coniectura me quidem iudice 
haud inprobabilis in promptu est. Reminiscere modo generalia quae- 
dam enchiridia Hesychio conmodissimum fuisse adminiculum. lam 
aulem cum inter eos sophistas, quos Iuliano imperatore floruisse 
&pra vidimus, Libanius et Ápolinarius usque ad Theodosii Magni 
regnum vitam perduxisse dicantur, nescio an hinc consectarium sit 
Theodosianae aetatis auctorem Hesychio adeuratas illas notationes 
8&übministrasse. Qualem librum conposuit Heliconius 4Qoovwunv &xt- 
tojv. (&xó voo AóGu uéxou G50000lov 10O pne qÓXov, cf. Suid. 
& '€Aiküvtoc cog.) eum inscriptum, ipse & Suida bis l&sdsSws, 


4'10 : À. Daub: 


8. "Arníuv . . AirürttIOC, xarà 6^ *€XAikxdo viov Kpric (verba continua 
num ad eundem pertineant non liquet), et s. "Appiavóc Nixounbeóc.. 
jv 9" év "Pin ér? 'AbpiavoO xoà Mápxou xoi "Avruvíivou5*) Tüv 
Baciléuv xoi óá£u)uáruv ueralafüv xai uéxpic. aUro0 ToÓ Ura- 
T€eOcoi, xa0Ó qnciv '€Aikdivioc, óià Ti|v ríjc mraibetac be£iórhTO 
(ef. etiam Rohdium Mus. Rh. n. XXXIII, 182, n. 1, praeterea Eudoc. 
p. 63 et 165)59. Quae testimonia ab Heliconii epitoma repetere 
non dubito; ex altero vero, si quidem recte Heliconio totum ad- 
signavimus, id certe efficere licebit, singulorum hominum aetatem 
singulorum imperatorum regno adfixam fuisse:'ac plane eandem : 
rationem ín significanda scriptorum Constantini Iulianique aequalium 
aetate supra animadvertimus. Quid igitur probabilius statui potest 
quam plerasque istas notationes ab Hesychio haustas esse ex eo- 
dem opere Heliconii? Nec solum in seriptorum illius aetatis vitis, 
verum etiam per totam litterarum historiam Hesychio illud con- 
modissimo usui fuisse coniecerim. 


Caput VIII. 


De Demetrio Magnete zegi óuovvuov seriptore. 


Quibus rebus investigatis possit quispiam expectare, ui iam 
dedita opera de philosophorum notationibus Suidianis quaerere 
instituam. Sed eiusmodi disquisitio, ut ingenue fatear, opus in 
numeris difficultatibus inpeditum est: enimvero philosophorum rebus 
ac seriptis inde a Peripateticorum aetate prae ceteris strenuam 
operam inpensam esse vitarumque narrationes, cum per multos rivolos 
diversissimis saepe cursibus fluxerint, a pristina forma sensim de- 
generasse constat. Potes profecto hane quaestipnem non minus 
spinosafn nominare quam de Laertii Diogenis fontibus cognatam: 
cognatam dixi, nam in Laertii opere notissimo pedem figere de 
bemus, si quid certi eruere volumus, atque id potissimum quaeritur, 
qualis ratio inter Suidam Hesychiumve et Laertium intercedat. (Quse 
ut indagetur, Fr. Nietzschius (Mus. Rh. n. XXIV, 211 sqq) 
contentis viribus studuit, sed ut verum loquar plane infelici successu. 
Cuius disputationis vel totum consilium valde displicet; nec enim id : 
egit ut fundamento certis argumentis stabilito suum aedificium super- 
Strueret, sed ex opinionibus parum firmatis sive omnino non probatis 
conclusiones qualescunque repetiit atque pro exploratis venditavit.*) 


5*4 Verba xoi Mápxou Bernhardyus inmerito in suspitionem vocari, 
quamvis ne ego quidem sana esse concedam. Sed omnia apte procedunt, 
modo Photio duce — qui in Bibl. Cod. 58, 11 de Arriano eadem narrari 
— verba sic transponamus: ét 'AópiavoO xai 'Avruviívou xai Mápxov 
TÜv BaciAéuv, quorum illum Antoninum Pium, hunc Marcum Aurelium  * 
Antoninum esse existumo. — 5") Rohdius etiam in verbis glossae '€mi- - 
xapuoc.. dc 6é Aó0kxuv.. Heliconii nomen (tc 9? '€Aikuvioc z» A€ 
AIKQN) reconditum esse suspicatur (vide Flachium Eudoc. et Suid. p. 58, 
Z2. 1), quae coniectura mihi non adrisit, — 59*) Pariter nunc iudicet 
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Existumat vero Nietzschius Laerlium Hesychiumque ex eodem 
fonte — quem Demetrii Magnetis mepi Óónuvüuuv motmtüv Te 
«ü cu[Ypapéuv librum esse ait — sed 'cum discrimine? hau- 
sisse, 96b) 

Hanc Nietzschii opinionem quamvis Hillerus (Mus. Rh. n. XXXIII, 
520, n. 1), Wachsmuthius (1. l. XXXIV, 41, n. 1), Flachius (1. 1. 
$0 sq.) addubitaverint, conprobarunt Schneiderus (Call. II, 28, n. 1), 
Rohdius (Mus. Rh. XXXIII, 203, n. 1), G. Kernius ('Bemerk. zum 
10. B. des Laert. D. Progr. Gymnm. Prenzlav. 1878, p. 2), denique 
ambabus manibus adripuit D. Volkmannus, quippe qui illius argu- 
menta novis fulcire studuerii ac multo latius patere iusserit (con- 
mentat. 'de Suid. biogr. quaestt. nov.' 1873). Sed ne is quidem, 
licet. plane diversa via eundem ad finem tetenderit, veritatem ad- 
secutus, quin etiam eo audaciae progressus est, ut omnia a semet 
investigata exempla ad vitas cuiusve generis rettulerit.5) Quam 
Volkmanni argumentationem iam paulo adcuratius examinare lubet. 
Inde scilicet proficiscitur ille, quod in Suidae vitis verba xoi aUTóc, 
«ài oUTOC similiave aliquotiens ita posita sint, ut in glossa ipsa nil 
reperiatur quo apte pertineant (p. IV): qua re ni conruptelam statuere 
praestet quaerendum esae, num forte coniectura pristinus verborum 
ordo reconcinnari possit. In singulis vero locis explicandis alii aliter 
elaborarunt, quorum rationes Volkmannus (p. V. VI) prudenter sane 
examinavit, quantumvis minime omnia probabiliter expedierit. Quae 
cum ita essent, in hanc rem denuo ita inquirebat, ut omnia istius 
locutionis exempla (p. VI. VII) ceteraque eiusdem cognominum 
sriptorum coniungendorum rationis indicia conligeret (p. VIII—X), 
quibus pensitatis glossas illas ex libro Trepi Ónuvünuv — cuius 
Demetrium Magnetem auctorem fuisse autumat — fluxisse contendit. 
Nec potest negari talia inveniri exempla, quae ad tabulam homony- 
morum recedere videantur. Sed qui singula intentius consideraverit 
hine multa non derivata esse mox intelleget. Ac primum quidem 
propler temporis rationes ex priore indice has glossas Volkmannus 
ipse exemit: s. Aioveveiavóc, Aiovücioc, TTpókAoc, ex altero autem 
gl. s. "AroAAdivioc Tuaveiuc, Aíbuguoc, Cupavóc, Mapcóac; dein 
parum constat de glossis s. Kóbpoc veuyrepoc et s. 'Avrínayoc érepoc 
(f. p. XI). Has tamen posteriori ÓuwvüjuV scriptori velut Agre- 
Sphonti (sive Argesiphonti) vindicandas esse non concedo. Deinde 
vero alias ob causas haec testimonia removenda videntur: 


H. Dieleius (Doxograph. Gr., Ber. 1879, p. 161sq.), qui Nietzschii temerariam 
de Diocle Magnete opinionem plane labefactavit. — 59b) Nietzschiana 
&rgumenta uberius refellere ab hoc loco alienum est; debebat certe 
multo adcuratiorem et circumspectiorem instituere conparationem inter 
amborum scriptorum vitas ac tabulas. Sed omnino alia fortasse ratione 
^| via totam quaestionem expedire iuvabit, id quod dedita opera alibi 
jericlitabor. — 5") Huie Volkmanni sententiae refragatus est H. Dielsius 
Mus. Rh. n. XXXI, 30, not), fortasse etiam alii, subscripsit tamen 
, Eberhardius (Burs. Diar. anniv. 1873, II, 1326 sq,). ' 
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s. Atóbupoc, quam glossam Suidas ex Athenaeo X, 431c 
conpilavit: A. 5' ó Cwvurreüc év AuAntpibr .., ita ut verba xai 
aUrÓC KUpIKÓC ad poetas comicos antea conmemoratos respiciant; 
porro quattuor exempla s. "IrrrtokpáTnc ex medicorum indice quem 
Philonis Byblii esse credo manifesto petita sunt; nec etiam tres de 
Sibyllis notationes Demetrio tribuerim, sed multo probabilius 
Dionysii musicae historiae (cf. supra p. 418); verba denique s. Tv- 
pavviuv Óó veurrepoc.. aiyuáAuroc 5€ Yvevóuevoc xal aUTÓc ab 
Hermippo Berytio (cf. Wachsmuthium 1. 1. 142) profecta esse liquet. 
Tum inter relicua exempla talia sunt in quibus illud kal aUróc intra 
ipsam glossam suam nanciscitur interpretationem, ut de homonymorum 
tabula cogitari nequeat, veluti s. Acruóàpac Ó véoc, qui et ipse, 
seilicet ut, pater, tragoedias scripsit; s. Ato vUctoc, qui Ipse quoque 
tyrannus nominatur pariter ac pater eius; s. MeAaviurmíbrc, qui 
item atque avunculus &cuara AupikÓ panxisse dicitur (ceterum cf. 
Rohdium Mus. Rh. n. XXXIII, 213); similiterque res se habet s. 
Camqoüu Aecfto. 

Tali igitur censura adhibita illorum exemplorum numerus 
valde inminuitur. Quid? quod in altera quoque tabula permulta 
testimonia reperiuntur a Demetrio Magnete plane aliena. Ea nimi- 
rum segreganda sunt, quae meris Suidae aliorumve conmentis de- 
bentur; sed nihilo setius talia Volkmannus (p. IX, n. 9 et X, n. 15) in 
ordinem recepit; enimvero id minime exploratum habet, quando 
errores id genus orti sint. Num Demetrium talibus erroribus inpli- 
catum esse revera existumat? Apage tandem glossas conmenlicias 
s. 'AXkpáv (cf. Bernhardyum ad Suid.), s. "EÉpopoc ó vedrepoc 
(cf. Marxium Ephor. Fragm. p. 7, Meinekium Anal. Alex. 27), s. 
Kópivva (cf. Welckerum in Creuzeri Melet. erit. II, 16), Map- 
cóac (cf. Ritschelium opuse. phil. I, 450 sq.), Mévavbpoc 'An- 
vaioc, kujikóc óàpxaioc (cf. Meinekium Hist. crit. com. Gr. I, 270; 
perperam autem Volkmannus l.l. p. X de iuniore M. quaedam ad- 
notabat); nec secus velim removeantur exempla admodum suspecia 
haece: s. AvTigávync (cf. Bernhardyi adnot. et Rohdium Mus. Bh. 
n. XXXIV, 620), Kapxivoc, Aívoc; dein nota s. Cüpiríbnc.. 
To0 mpotTépou dbeAqibo0c Dionysio?) peculiari auctori debetur, 
quamvis hunc ipsum Volkmannus (p. XVI. XVIT) Demetrii aucto- 


33) Dici fere nequit quantas turbas verba d) c Atovücioc év Toic xpo- 
vikoic hominibus doctis dederint, vid. Muellerum F. H. G. IV, 396 sq. 
Frgm. Chronogr. 147, Rohdium 1. ]. 194. 195!, Th. Mommsenium Chronol. 
Rom. (1858), p. 11, Volkmannum III, p. XVII et n. 27, qui scribendum 
proposuit: d)c A. év Toic kpirikoic, cl. Laert. I, 38 q6 nvnpovebet 
Avovócioc év kpirikoic; tamen haec sic conrigenda sunt: A. Ó xprcixóg 
(cl. Vit. Isaei in Btovp. p. 261, 5). Dionysii vero Halicarnassensis rhetoris 
librum citari nego; versamur nimirum in opere auctoris nobis ignoti, — 
an verba illa forsitan depravata atque in hanc fere speciem redinte- 
granda sunt: dic Aiovücioc (i. e. musicae historiae auctor) [xal '€pa- 
TOCOÉvnc] év roic xpovixkoic? 
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m numero adlegarit; notationes porro s. Oéo ( vic rpavubonourrc 

scholio ad Aristoph. Ácharn. 11, s. Xaipnriuuv ex Athen. XIII, 
9 f, s. Depekóbnc 'AO0nvaioc, rpecpurepoc toO Cupiou ex Por- 
yrio (cf. Rohdium 1. 1. 171, n. 1 et 2083, n. 1) ductae sunt; prae- 
rea glossa s. 'Axaióc, rpaviKÓóc vedirepoc: Évpawye Tpavuoíac v 
| propter certam iragoediarum numeri significationem Dionysii 
181cae historiae adsignanda videtur; denique testimonio s. Oca- 
vouc xpnjuara nil probari planum est; Demetriumque notae s. 
i érepoc Xaipriu uv auctorem esse veri duco dissimillimum. Quid? 
od ne aliud praeteream Suidas (sive Hesychius) ipse duos Óuw- 
Houc scriptores in diversis fontibus inventos vocibus kai ÉTepoc 
nilibusve conpluries copulavisse videtur (cf. s. 'Aluévnc, Oéovvic, 
iOxpiroc, Xaiprjuuv). 

Quibus testimoniis remotis non multa restant quae Demetrio 
ssunt adscribi, quamvis ne in his quidem desint quae dubita- 
mem iniciant. At tamen novis argumentis suam Volkmannus 
nionem fulcire studuit (p. XIII sq.): prae ceteris enim gravissi- 
um Demetrianae auctoritatis argumentum in eo positum esse con- 
ndit, quod ab ipso Suida Demetrius testis citetur s. 'lcoioc, 'A0n- 
oc TÓ vYévoc. Anunirpioc 6€ XaXxibéa pnciv abtÓv eivai, 
. Harpocr. s. 'lcaioc. Huie tamen rei multum tribuere ideo nolim, 
;101d Hesychius non ipse quidem, sed auctor qui glossam suppedi- 
vit Demetrii in causa ambigua testimonium Hermippi Callimachei 
f. Dionys. H. vit. Isaei in Btovp. 260, 11 sq.) auctoritati opposuit. 

Alterum vero documentum in glossa s. Acívapxoc cum Dio- 
isi Haliearnassei (Vit. Dinarch. in Bioyp. 316, 19 sq.) verbis con- 
ia cerni adfirmat. Suidae nimirum cum Demetrio id prorsus con- 
mire ait, quod ipse nec de vita Dinarchi — ceterum hoc non verum 
se ex verbis extremis intellegitur — quicquam proferat et quo 
ire natus fuerit traditum esse disertim neget, unde ex illius aucto- 
ate pendere Suidam adpareat. Sed tale argumentum ad persua- 
ndum neutiquam adpositum est. Nam inde quod duo de orationum 
mero testimonia & Suida proferuntur, in rebus certe pinacogra- 
icis alius praeter Demetrium scriptoris conspicitur auctoritas; nec 
lkmannum (p. XIII) id ipsum latuit. Sed talem inter illos ratio- 
1 interesse dispicio, ut alter Demetriü pareas de Dinarcho nota- 
nes novis quibusdam locupletatas Hesychio suppeditaverit. Ipsum 
* Demetrium adisse Hesychium diffidó. 

Nec magis cetera argumenta ad Volkmanni sententiam sta- 
iendam quiequam conferunt. Is nimirum Diogenis et Pseudo- 
itarchi aliquot locis cum Suida conparatis alias quoque notitias ex 
:0 Demetrio in *Onomatologum' inmigrasse evincere conatus est. 
| spem elusit eventus. Nonne alius scriptor Hesychio Demetrii 
rationes tradere potuit? An inde revera consequitur ut De- 
trium ipsum Hesychius inspexerit? Postremo in exemplis Volk- 


nni cura conlectis nonne sat dilueidum est Suidam «. AxwssSewwe- 


"Á- 
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ipsa Pseudo-Plutarchi verba (cf. Biovp. 281. 287) una cum elegia 
descripsisse atque s. Atovévnc, Kpárnc, *HpaxAeiónc Laertium (VI, 
79, 88; V, 89) conpilasse? 

Itaque non recte Volkmannus omnium fere scriptorum vitas 
Hesychianas ab eodem Demetrio auctore repetit neque etiam in 
fine totius disputationis explanavit, quonam itinere Demetrianae 
copiae in 'Onomatologum' fluxisse videantur, quamvis merito reie- 
cerit praeposteram Nietzschii (l.l. 227) opinionem Demetrii indices 
ónwvüjuUv ab Agresphonte (seu rectius Argesiphonte, cf. Volkmannum 
p. XI, n. 18, vel Agesiphonte, cf. Rohdium Mus. Rh. n. XXXIV, 
621, n. 2) continuatos esse ariolantis. Verum tamen cum Hesy- 
ehius in graviores errores incidisset a Demetrio fere alienos, plus 
semel opus Demetrianum quasi rescriptum esse coniecib, praesertim 
cum post illius aetatem in eodem scribendi genere multi elaboras- 
sent. Neutiquam igitur adparet, qualis intersit ratio inter Deme- 
irium eosque auctores ex quibus hausisse Hesychium exploratum 
est, Hermippum scilicet Berytium, Dionysium Halicarnassensem, 
Philonem Byblium, alios. Sed ut tota quaestio ad umbilicum de- 
ducatur rem ita conparatam esse censeo, ut hi ipsi auctores praeter 
ceteros primarios fontes Demetrii quoque Magnetis opus adhibuerint. 
Quod nemo, opinor, diffitebitur; verum Demetrium inter Hesychii 
auctores principem obtinuisse locum vix ac ne vix quidem credo. 


Caput IX. 
De o9rog vocabuli similiumque apud Suidam usu et consilio. 


Postquam uberrimam de Hesychii Milesii fontibus disputatio- 
nem absolvimus, aliam viam significare placet eamque plane singu- 
larem, quae ad Suidae fontes aperiendos non sine fructu quodam 
inir posse videtur. Suidae nimirum ipsius sive etiam Hesychii usum 
dicendi qui acriter consideraverit, is ad subtiliorem investigationem 
ac planiorem cognitionem rationis qua Suidas (Hesychiusve) diversas 
diversorum auctorum notationes in unam glossam conglutinaverit 
multum, opinor, fructus percipiet. Sic ut unum, quod Wachsmuthius 
primus me docuit, iam paulo enucleatius exponam, in his biogra- 
phieis saepenumero vocabulum oiToc initio enuntiati ita posi- 
tum videmus, ut in hanc rem inquirere operae pretium esse duxerim. 
Neque elusit operam eventus: etenim ut ilico profitear, Suidas (sive : 
etiam Hesychius, id quod conpluries nequit discerni) ista voce | 
tum uti videtur, cum ab uno ad alterum fontem deflectit. Quod : 
si aliquot saltem exemplis iisque gravissimis probatum extraque ' 
omnem dubitationem positum erit, in ceteris locis eandem vocem 
eidem causae significandae inservire haud temere conicere pote- 
rimus praesertim si alia accesserit suspitionis nota. Sed iam ante | 
omnia ea exempla conquirenda sunt, in quibus vocabulum oD- ; 
TOC hoc consilio usurpari pro certo exploratum est. Qualia repe- 
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. riuntur s, ITepíavbpoc .. Éppowev imoOfkac .. émm B. oU0róc 


écri TTepíavópoc ... ó&ro0avuv, quam glossam totam e Laertio con- 
pilatam esse M. Schmidtius (Didym. p. 393) parum recte iudicavit, 
immo sic res se habet, ut Suidas a verbis ipsis oUTÓc écri . . . Laer- 
tium (I, 97) deseripserit. Ac pariter in gl. ITirrakóc altera par- 
ticula quae a verbis ToU ToU drógpOevua incipit una cum poematum 
tabula (de qua vide supra p. 430, n. 23) e Laertio (I, 74, 79) ipso 
petita est. Ceterum hanc notationem duabus partibus contineri vel 
inde elucet quod vópgoi bis memorantur, nec feliciter Nietzschius 
(Mus. Rh. n. XXIV, 223) vóuouc et ümép vópnuv scripta diversa 
fuisse contendit. Porro in glossis s. Zrjvuv .. 'CAeótnc et s. Zf- 
vUV .. Kirieoc idem vocabulum occurrit, eo nimirum loco quo ipsa 


. Laertii verba proferuntur (I. To0TÓv qaciv xrÀ. — Laert. IX, 27; 


II. oóToc yàp xtX. Laert. VIT, 27); in gl. s. Aéuv .. Bucávrioc 
(cuius de scriptis vide quae exposuimus Mus. Rh. n. XXXV, 61 sq.) 
verba oUToc fjv cpóbpa mayüUc usque ad kaipi) kxrÀ. ex Philo- 
strati Vit. Soph. I, 2 p. 485 desumpta sunt. Iam vero satis me- 
morabile illud est, quod Suidas cum hinc ad priorem vel iterum ad 
novum fontem transilit eadem voce (o0roc ó Aéuv . .) denuo utitur, 
qua re usus ille luculenter firmatur. Quae animadversio etiam in 
glossam $íXwv 'loubatoc quadrare videtur, ubi Suidas Philonis 
operibus ex Sophronio enumeratis (cf. Kusterum ad Suid.) ad fontem 
antea adhibitum recurrit verbis Aéfouct ToÓTOV .. kivóuveücat. 

Deinde vero in v. €pacícrparoc verba obroc — Cápovu 
Suidas aliunde ac relicua hausisse videtur, cum eandem historiam 
prolixius narrent Plutarchus (Demetr. p. 907), Appianus (de bell. 
Syr. p. 204), Valerius Maximus (V, c. 7), alii. Tum in v. TTpó- 
«Aoc Ó Aükt0c scriptis recensitis sic pergit Suidas: oUTÓc écmi 
TipóxAoc... quibus verbis Proclum qui adversus christianos scri. 
pserit acriter invehitur, quae quin unice Suidas adiecerit nemo eius | 
eonsuetudinis gnarus dubitabit. Denique in v. GiXM'juuv comoediis 
enumeratis quae verba secuntur oU0roc Ó Oiüjuwv ümhpoc rjv 
teste Suida ipso ex Aeliani libro Trepi mpovoíac derivata sunt. In 
his igitur glossis similiter ac supra in gl. ITeptavópoc et TTirraxóc 
auctorum operibus conmemoratis nonnulla adieeta cerni- 
mus, quae alii auctori sive Suidae ipsi deberi ut per se 
ipsum veri simillimum est sic hisce exemplis in clara luce conloca- 
bitur, quae deinceps proferam haec illa paucis verbis inlustrans: 

s. Bafpíac (cf. de hae nominis forma O. Crusium Leipz. Stud. 
IT, 189, n. 4) f| Báfpioc. . o5Toc — peréfoAev, in quibus vel 
oratio sat horrida alienum arguit auctorem. 

s. Ooukvubíbnc .. oüroc — 'Hpobórou, quae verba alio «ex 
fonte manasse apertum est (cf. Marcellini Vit. Thuc. 54), non secus 
atque quae infra secuntur oU Toc ó Ooux. Marcellino (l. l. 1) de- 
bentur. Itaque ex tribus diversis particulis Suidae de Thucydide 
narratio conposita est. 


416 À. Daub: 


s. Acivapyxoc..éreAeUtnce 6  o0TOC..., quae verba ad alium Di- 
narchum Westermannus (Bior. p. 322) iure revocavit, cl. Plut. Phoo. 33. 

s. Anuóáónc 'AOénvaioc.., oU Toc karéAuce... Haec mani- 
festo diverso ex fonte fluxerunt. Nec praetereundum in glossa con- 
tnua Anpóbnc Aax. verba roÓ0Tov eicemoincev.. aliunde huc in- 
volasse, quae merito delevit Pluygersius (de Demad. p. 5 sq.). 

s. €ppuavópac Tüvou . . éraíbeuce 6 oUtoc perà Kexuiiou, 
ex Philone fortasse deprompta. 

s. láungAixoc .. oUtoc Aévet rrepi Zufapà, cf. Phot. p. 248; 
s. AiBávioc.. oU Toc xkaiéri Tv xpóvuv T|v BaciAetov . . koi l'pnvo- 
piou ToO 0coAÓóYvOU, quorum verborum vel indoles Hesychium Suidamve 
prodit auctorem; s. TTpoaipécioc .. obToc — é0aUpoZev alienam 
prae se ferunt personam; s. Aitikaíapyxoc GOeioiou .. o0tToc Éqpowe 
Tijv roAiretav CrrapriaTUv, quae verba una cum sequentibus a pro- 
prio auctore profecta sunt, qui legem illam & Lacedaemoniis condi- 
iam enarraverit. Nec potest dubitari, quin Hesychius sive Suidas 
si hunc librum in eodem fonte ac relicuos repperissent in priorem 
tabulam rettulissent, idemque cadit in verba quae in fine v. Dagu- 
pivoc leguntur: obtoc — vvupoAorvtká. 

8&. AtokxAfic.. kuptkóc .. rToO0TovV 6€ qaciv eUpeiv, cf. Ca- 
saubon. ad Athen. V, c. 4, Suid. s. 'O£üflagov. 

s. "Y tra Tía .. aU Tr] btecrrácon . . cf. Socrat. Hist. Eccl. VII, 15, 
et nunc St. Wolfium *'Hypatia ..' Progr. Czernow. 1879, p. 40. 

Tres glossas nunc proponam, in quibus scripta quae vocabulo 
OUTOC ceteris adnectuntur propter id ipsum gravissimam habent 
dubitationis causam: s. 'Apicréac . . éfpaye 5 oUToc xol xara- 
Aoróbnv: O0coyovíav eic émm a (cf. Hillerum 1. 1. 522), s. TTap0é- 
vioc Xioc.. o0 Toc éypawye xai rtepi ueraguopquceuy, quae verba 
iam & Fabricio (Bibl. Gr. III, 309) in suspitionem vocata Bernhardyus 
uncis saepsit utpote ex v. Nécrup huc invecta (cf. Meinek. Amal. 
Alex. 270), s. 'lácuv Mevekpátouc . . &àró 6€ unrpóc "Póbioc . . 
oUToc éT[paye xai repi 'Póbov. 

Quibus expositis ulterius progredi audeo nec dubito omnes fere 
notitias quae librorum tabulis adnectuntur, quamvis non ubique vo- 
cabulum oóoTo0c adhibitum sit, novo vindicare auctori, quem saepius 
ipsum eruere possumus. Sed iam omnia exempla conponam: quae 
si quis cum praecedentibus verbis contenderit, non tam indole et 
condicione quam argumento ipso a ceteris longe recedere facile per- 
spiciet: s. 'Hcíoboc.. éreAeUcnce à' éri£evueic . .; s. Ommiavóc 
KiuE . . àvarvucOévruv 5€ rv moumgudruv . .; s. "Hpivva (cf. 
supra p. 415), s. Kópivvoc.. érpouye 5€ xai róv Aapbávou . . tÓAe- 
Hoy; s. AAxuóv.. püToc 9 eieqyave.. — ceterum de iis testi- 
moniis, quae vocabulo rtpü/TOoc similibusve subiunguntur, infra seor- 
sum agetur; 'Avaxpéuv (cf. p. 430); s. 'Apiuv.. Méyerai xai... 
eüperi)c vevéc8ai; s. "IBukoc . . cuMAng8eic à" ümó ArcTÓV, cuius 
nzarraliunculae vel tota indoles a prioribus satis diversa alienam ar- 
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| guit originem (cf. etiam Welckerum Mus. Rh. I, 401 sq., & quo 
^ dissensit Ritschelius, vid. O. Ribbeckium, *Fr. W. Ritschl" I, 310); 
s. "Im vaz (" Imc), cf. p. 409; s. Como, cf. p: 428; s. CóAuv.. 
xal péperoi abro énóg8erua, quae verba ex Laertio (I, 63) de- 
libata esse videntur; at totam glossam ex frustulis Laertianis con- 
flatam esse M. Sehmidtii (Didym. 393) opinio est parum probabilis; s. 
Crncíxopoc.. paci 5' abróv — TugpAu6fvat, quam fabellam 
aliunde promanasse sponte elucet; s. AlcyUAoc..oU0Toc mU Toc 
€U0pec.., quae peculiari auctori deberi infra patebit. Sed Aeschyli 
in tragica arie inventa ubi enarravit Hesychius ad priorem revertit 
fontem, deinde a verbis quY(Uv 5' eic CixeMav tertium describere 
incepit; s. Aukógpuv .. évpaye kal rrjv .. 'AXe£ávópav, tÓ cko- 
TelVÓv Toínua, quam notitiam Suidas e sua ipsius memoria sub- 
iecisse videtur; s. Ocobéxktnc.. &[paye bé kal rTéqvnv pnropiv 
. . ka raAovóbr|v, quae num recte Theodecti tragico Suidas adscripserit 
contra Meinekium dubito; s. CopoxAfjc 'Apicruvoc.. . éfpaye xai 
éAeTe(ac, quarum -memoria certe non indidem ae tragoediarum ex 
pinacographicis fontibus haustarum Hesychio innotuit; s. DiloxkAfjc 
. AicxoAou 66 — dbeAqibo00c, quae verba ad librum revocanda 
videntur, qui Aeschyli progeniem tragicae arti pariter deditam per- 
tractaverit; s. TTA Gru v xuypukóc .. écri 6€ .. xapaxrfjpa; s. AU- 
cim TOC..Kai érepa auToO bpáuara, Oupcokópoc (cf. Volkmannum 
I, 87); s. Ava£avbpíónc... xoi mpi roc oUtoc — eiciravrev; 
8. Tiuó8eoc .. Küi Kuvápiov Tipuo8éou 5pápd, dc .qnav "A01 - 
va1oc éy roic abTo0; s. Pópuoc.. éxpricaro 66 mpi roc — gor- 
viKÜüv, quibus fabula ex Athenaeo petita adnectitur; s. AvrTíma- 
TQOC.. kal émerpómeuce . .; s. AlkTuc .. oU TOC érpaye . . (quae 
verba fortasse ad alium seriptorem referenda suni; sed de tota 
glossa mox alio loco adeuratius disputabimus); s. Toceibóvioc 
"AXe£avópeuc .. xai ofuai raüra. — 'OXBiortoMTOU, quae verba 
quin ipse Hesychius scripserit dubitari nequit; s. Aucíac .. T() bé 
xa8apá) — Tpóc peipákia; s. Afcumoc, Miopibárou . . É[poye xal 
évkdopuov, ubi verba évpowe Trepi '€Aévnc... ex libro Aesopi de He- 
leng ducta sunt (id quod iam Kusterus perspexit), conl. Phot. Cod. 
CXC fin., cum quae insecuntur (É[poawe xaí) generalem redoleant 
fontem; s. 'Hpubnc.. qépovrai à' aóroü xal — reAeutQ; s. Am- 
uf Tptioc.. QoMnpeuc.. obru ' rjv cpóbpa eümpenric, ex Laertio 
(V, 76) fortasse petita; s. Anpuóxpiroc..épaye 5€ xai émicTo- 
Àóc, quarum fides per se admodum suspecta alienam prodit originem. 
Dehinc ad usum vocabuli obToc latius investigandum praever- 
tamur. ÁÀc primum quidem aliquot testimonia proferam, quae 
licet non omnia voce illa distincta sint ad peculiarem tamen aucto- 
rem redire aliunde conpertum est, Hermippum dico Berytium 
(cf. Wachsmuthium 1. 1. 140 sq.): 
s. Avríuayxoc.. rivéc 5€ kal olérnv aUTrÓv Gávé(payav — 
Crneuufipórou; s. 'Piavóc. . oUTOC Ó' fv... €oatocGéNowc, s. €MX- 1^ 
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cuTOC..puGAAov bé rivéc pact — nóvov (hinc enim Hermippum 
descripsisse videtur Hesychius, Wachsmuthius autem verba oixé- 
Tnv — YevvG illi vindicat) — vevvà; s. ITTapOévioc . . odToc 
éAijg6n — Tiepíou; s. PiAóEevoc.. oUToc — AupixoO (quae 
post librorum recensum enarrantur); s. ApicTogóávnc .. rivéc à 
aUTÓv kai dmóbouAov icroprikaciv; s. "Icrpoc.. "€puiumrmoc 5 
aUTÓv .. 6oUÀuyv; s. Alcxivnc .. rivéc bé kal — vTerpagrikaciy; 
8. CiBóprioc... oikétnc, óc éppnrópeucev oikerüv rp Toc; s. 
Qaíbuv'HAetoc..ro0Tov — év 'AOfjvaic; s. AMéEavoópocó Mi f- 
cioc.. óc TToAvicrup — oütoc cuvé[paye; sola enim haec verba 
Hermippi auctoritate niti videntur, cum Wachsmuthius verba usque ad 
nAeu0epu)0n illi adscripserit. Nec non totam fere glossam s. '€ma- 
opóbiroc ('Apxiou — cv[rpáppuara) Hermippo tribuerim, cum de 
Epaphroditi vita uberrime ne minutiis quidem spretis agatur. 

Iam igitur cum eae narrationes, quae a proprio auctore sine 
dubio repetendae sunt, eodem vocabulo oÜToc sive etiam vocibus 
Kaí et 5€ kaí prioribus soleant adnecti, hac ipsa re usus verborum 
illorum denuo firmiter munitur. Ac nunc credere profecto licebit 
Suidam Hesychiumve cum illis vocibus utuntur plurima 
ex parte ab uno ad alterum fontem deflectere. Sed conligam 
omnia exempla quae aliunde fluxisse videntur: neque adeo raro 
accidit ut diversa eorum origo argumentis ex aliis rebus petitis pro- 
bari possit. Praeterea scito me omnia id genus testimonia conquisi- 
visse seu OUTOC vocabulo seu alio quod eidem usui inservit distincta, 
Quae quidem si paulo intentius inspexeris a praecedentibus verbis 
toto habitu et indole satis diversa esse lubenter mihi concedes: 

8. Apicréac.. roUTOU qací — cic érr o, quae post librorum 
recensum posita esse velim consideres, cf. etiam Max. Tyr. XVI 
(p. 288) et XXXVIII (p. 222); s. '€ripevibnc.. o0 Aóvoc — 
karácrikrOv (cf. Hesych. Mil. ed. Orelli p. 20), et oóToc &ncev.. 
éro0étuv; s. €ÜüuoA toc... oÜUToc Éppaye — BipMov o, quibue 
de verbis Bernhardyum (ad Suid.) ausculta disputantem, omnem hanc 
narrationem ex carmine Eumolpio deflexam videri, quod ad Musaeum 
a quibusdam esse relatum Pausanias (X, 5) doceat (ceterum cf. 
gupra p. 418); s. TTíérpqc.. óc — éAerpetov. . érpaye kai — Ba- 
Tpaxopvopayxíav, ubi priora verba aliunde petita esse vel inde elucet, 
quod vocula kaí ad primarium fontem manifesto recurritur; s. TTro- 
Aenatoc Kuerpioc . . oóToc éppaye — Eyouca, quae verba Suidam 
ex alio fonte hausisse id ipsum docet, quod non ad Ptolemseum 
epicum sed ad P. grammaticum unice pertinent (cf. Phot, Bibl. p. 150A; - 
Meinek. F. C. G. III, 219); s. 'Avti[eviónc .. oüToc .. Tto TOC 
éxpricaro; s. Aácoc.. mpá Toc 5 oUToc — AóTouc; 8. Ciuvví- 
onc Aeurmpen. .. xai tv uvnpovixv 66 réxvnv eüpev ob toc — 
qOórrov; s. CuTÓbnc.. éxpricaro && v) elóer ToUTU .. zévap- 
XOC, quae nescio an ex Athenaeo (XIV, p. 6206) deprompta sint; : 
s AicxyUAoc... o9toc — yxpfjic8ai; s. CopokMic .. obToc mpÓ- i 
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TOC — ébíba£e; s. 'AAé£avóbpoc AiruAMÓc .. rpauparikóc .. o0- 
TOC kal rpaquóíac érpayev — fj TIAeiác, euius notationis partem 
priorem ad Asclepiadem supra revocavimus (p. 458), altera vero 
diversam originem prodit; s. Ocobéktnc.. oUToc xai — TÓ rrpu- 
T€ià, quorum verborum condicio ad Hermippum Callimacheum 
relegat, quem Trepi tü)v 'Icokpórouc uaenrüv peculiarem scriptionem 
conposuisse constat (cf. Athen. X, 4516); inspice etiam v. Ocómop- 
TOc et praecipue v. 'lcokpárnc "AuóxAa (praeterea conferas has 
glossas: s. 'Avóporiuv, 'Acrubápac, Angocoévnc, "Cgpopoc (s. 
"Epurroc), Oeókpiroc. Xioc, Opaciüpaxoc, "Icaioc, Kóxkoc, "Y epei- 
onc, diMckoc MIA); s. "Iu v Xioc.. obToc éypoye — qncí, qui- 
bus in verbis eonscribillandis manifestum Suidae mendacium Bentlei 
(Epist. ad. Mill. p. 66) acumine pridem deprehensum est (cf. Schol. 
Arist. Pae. 836); s. Oécmic .. kal mp) roc — ébíba£e; s. ITpa- 
Tívac — émibeixvuuévou 6&6 ToUtou — 'AOnvaíoic (cf. s. Alco- 
Aoc); s. &póvixoc TloAugp. .. oUToc 5€ mpüroc — évévero; s. 
CUT OoAic.. xal áméO0ave — moAéuu. xai ékx ToUTOU.— morm- 
TV; s. €ríxappoc.. rivéc 6 aürOv — éÉv Cixeliq; s. Mócxoc 

. 0o0TOC — moinmhv; s. Arya0íac — obroc — cuvrikpace; 
verba quae antecedunt Óó ypówac — BuZavwríu ex alio fonte fluxisse 
planissimum est; s. "Iücnmoc, ubi verba priora usque ad Ó (páwyac 
— év figMioic x«/ Suidae ipsius esse adparet, deinde verba oUToc 
— fjÉu)On nescio unde ducta sint, a verbis denique Évpaye 9€ kaí 
Suidas vel rectius Hesychius eum delibare fontem incepit, qui cete- 
rorum quoque rerum scriptorum memoriam suppeditavit; s. Map- 
cóac TTepiávopou — oüUtoc 5' fjv mpórepov vpaupuarobibóckaloc 
— pacéuc, quae ab Asclepiade probabiliter repetiisse nobis vide- 
mur (cf. p. 458); s. 'Icatoc.. oUToc émaiveirat — TrpoavaYvuüv 
(cf. Plut. Demosth. p. 848); s. Aicxivnc .. obToc — ébnpocuó0n, 
quae diverso auctori deberi inde consectarium est, quod talia ab 
Aeschine oratore plane abhorrent (cf. Westerm. Bioyp: p. 270); verba 
dein exirema tp Toc 5€ rávruv .. évOouciÓv ex Philostrati Vit. 
Soph. I, 18, 3 parum venuste conpilata sunt; s. 'opyíac..obToc 
TpUTOc — éxprjcaro; s. Anuóábnc Aaxiáónc .. ToOTOV cicemoíincev 
— TeX0évra, quae verba aliunde hue pertracta rectissime delevit 
Pluygersius (de Demad. p. 11); s. Anuóábnc Anpéov .. oóToc — 
Tpàóc aUTÓv; s. Oéu v, cogicri)c Aóvuv pnropikÜv .. rjv 5 obToc 
— mTepigolAAóuevoc (cf. Phot. Bibl p. 389b); s. coxpármnc 
'AuóxAa . . o0Toc 5' ó "lc. — Aóyor € (cf. supra); s. Kácrup 
'Póbioc .. Yjuac 9 oótoc — biégoev (ef. Strab. XII, p. 568); 
& Aoukiavóc.. jv 89 oóToc — Ó raypíapoc, quae Suidae ipsius 
esse liquet; s. TToráuuwv Muri. .. kaí rore aUTo0 — molepgeiv; 
s ITpuravópac..xoi énexM 0n rpárocoóToc cogicrr]c. m pU- 
Toc b' ob0Toc — 'lcokpárouc. bieiMé Te mÓávra Aóyov mpüroc: 
o0TOC €ic 6. .; s Cómarpoc.. rivéc b6 xal — qacív; s. 
AXéEavbpoc ó Mu... obToc cuvéppaye — pigAía €, auis 
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verbis Hesychius paucis ex Hermippo Berytio prolatis ad primarium 
fontem revertitur; s. Aapíoac..Tjvo obToc..0edv. xaí qesuv 
(quod ipse adieci, cf. Mus. Rh. n. XXXV, 67) "ArraAov .. (cf. Strab. 
XIV, p. 647; Val. Max. 1, 8, ext. 8); s. AAé£avópoc Aiv. .. ob- 
TOC — TE€qQupuévov, quae verba in gl. Népuv iterum leguntur; s. 
"Aupudvioc.. oórToc — dc qna TTopoupioc, quae Hesychius ex 
Porphyrio ipso delibavit, pariter atque in gl. AvbpoxAcíbrc verba 
obtoc $' éri Tloppupíou .. ébíbackev, émeibr] uéuvnroai — Texvo- 
Aóvuv (cf. Rohdium l.l. 171, n. 2); s. Avéáxapcic..cópe 9" o0- 
toc — TpÓxov (cf. Laert. II, 105); s. AvtricOÉévnc .. obToc olv 
— Auovévouc; s. 'AroAivápioc — obroc oU pnóvoy — yg 
óéE£i0C, quibus enarratis ad priorem deflectit Hesychius fontem ver- 
bis usus oUTOC Évpaye . .; &. AmoAAtovioc Tuaveuc.. eic 
ToÓOTov Éypawye ciAÓcrparoc — fíov, verba Suidae ipsius manu 
adposita; s. Apxórac..oó0Toc TTAóáruva — Tupávvou, quibus- 
eum Laertiana VIII, 79 conferas; dein verba quae infra secuntur 
emendavi Mus. Rh. l. l. 67: ro0tóv qgaciv qgavepüc vevécOai; 
$. Agpikavóc .. xarà ToUTou Éqvpayev "Oorrévnc — eic TÓv 
Aavi|A a Suida ipso adiecta; s. €umrebokAfjc.. obóToc Ó €, .. 
[yéfove 6€ roUTOvu, quáe ex Laertio VIII, 69, 73 hausta sunt; s. 
'"HpáxAeiroc..oí0toc bópurmiócac.. Tivéc 5' auróv égpacav.. 
(cf. Laert. IX, 3 s8q.); s. Ocóbupoc .. oóroc elme — qépouca 
(cf. Laert. VII, 98); s. Ocóppacroc.. obToc mpórepov — "Api- 
CroxAfjc (cf. Laert. V, 38); s. KáAAurmoc .. rtovnpóc odToc Ícró- 
pnroi — Tobótrnc, quae Suidae ipsius sunt; s. Kpárnc "Acküvbou 
. . c é£aprupícac.. — oótoc kara v..ex Laertio VI, 87. 88 
conpilata, dein alius auctoris verba proferuntur, tum verbis óri Kpó- 
Tnc eimev ad Laertium (VI, 86) Suidas recurrit, in fine denique 
(o0roc..xoremóvruce) exscripsit Philostratum; s. ITuOa v ópac 
. . éreheUra bé .. mpàc ToUc p (cf. Laert. VIIT, 39 8q.); s. Depe- 
Kübnc.. Cópioc .. rpürov 5€ cu([pagriv é£evepkeiv .. Tivéc 
icropoóüctv — eicqricaceat, quae Rohdius (cf. 1.1. 171, n. 1, et 208, n. 1) 
ad Porphyrium verissime rettulit; s. 'Irrroxpátnc..oUToc éppaye 
TOÀÀÓ — oi uév ov Tpaqeicoi, quae verba aliunde certe fluxerunt 
atque librorum tabula; s. Akpuv, qua in glossa tri& testimonia 
discernere licet: 1) usque ad écri bé kal obToc..; 2) usque ad eic 
TOo0Tov..; 3) cetera quae secuntur ex Laertio VIII, 65 descripta sunt. 

Denique de peculiari notationum Suidianarum genere breviter 
exponere placet, quas ui certo auctori vindicemus cum vel verborum 
suadeat aequabilitas tum requirit ipsa rerum similitudo: testimonia 
dico quae de diversorum poesis aliarumque artium generum pri- 
mordiis et incrementis hic illic reperiuntur. Quorum iam supra 
. aliquot exhibui vocabulo oUToc similibusve adnexa prioribus verbis, 
unde íialia aliis fontibus ac cetera deberi adparuit. Sed nune omnia 
quotquot eius generis apud Suidam occurrunt exempla sedulo con- 
ponam: quorum cum iam Volkmannus (I, 2 sq.) quaecunque ad tra- 
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gicae comicae lyricae poesis historiam pertinent reliquias conlegisset 
easque Aristoteli (repli rrotnrüv) sive discipulis eius tribuisset (p. 20 sq.), 
vel plurima vocis oUTOC vel similium Suidae usitatarum raiione ha- 
bita singulari quisquis fuit auctori iure adsignare poterimus. Hunc 
vero primitus fuisse Aristotelem Volkmannus, quamvis non ab omni 
parte iudicium eius conprobem, non male coniectasse videtur; qua 
iamen via singula fragmenta tot per saecula propagata in Suidae 
notitiam pervenerint delineare noluit. Quod rimari ne mihi qui- 
dem nune in animo est; id vero suspicari licebit, nec Suidam neque 


Hesychium ipsos testimonia illa ex peculiari Tepi eópnpóátuv . 


opere delibasse, sed iam Dionysio in musiea historia pertexenda nec 
non Philoni Byblio inter ceteros unum auctorem praesto fuisse, qui 
omnes de rebus inventis notitias uno volumine conprehenderit. Hic 
vero quis fuerit difficile enucleatu est; id solum tenemus, has omnes 
haud volgaris doctrinae narrationes peculiarem sibi ei optimum vin- 
dicare auctorem. Mitto autem, ne huius libelli moles nimis adcrescat, 
lestimonia ipsa exscribere. Age iam consideremus glossas s. Aívoc, 
Auqíuv (obroc . . eóperrc), Mapcóac, "Oluumoc, Ciuwvíonc 
Kpiveu (érpaye kará rivac..), "Immóüvo£ (oUroc mpüroc . .), 
Tépravópoc (Oc mpüroc . .), 'AMkuáv, "Apíuv (post librorum re- 
censum), Aácoc (npüjroc 5€ obroc . .), Carro, Crncíyopoc, "Igu- 
xoc, MeAavirmíónc (6c .. mAeicra), Ópüvic (Oc ébókei), Cuuwvtonc 
Aewrp. (oUroc ..), Tuió0eoc (Oc ..), CígBuAAa "Avrir[evionc (o0roc 
"0Utoc), Oécric (&AX01 66..), $póvixoc TToAugp. (obroc bé mpd- 
toc . .), Xoipiàoc (oUroc katá t1vac..), AicxoAoc (obroc..), Copo- 
kMjc (oUroc . .), TIparívac, 'Apícrapxoc (Oc mpürroc ..), Neóppuv 
(6c mpüroc . .), '€níyapuoc (Oc eüpe.. .), ópuoc, Xiwvionc, 'Api- 
cropávnc, 'Ava£avopioónc, AiokMjc (roürov bé qaav..), '€xa- 
Toioc, "Irruc, Káóbpuoc Tíavo. (óc mpüjroc xará rivac), $íicroc 
(8c npiroc . .), l'opríac (oUroc mpüroc . .), Anuábnc 'A8nv. (o0roc 
kaTéAuce ..), Opacóuaxoc (Oc mpüiroc . .), Képoloc, TIpuravópac 
(rpü)roc $' ooroc..), 'AmoAAóbupoc, 'Ava£ípavopoc, "Aváyapcic 
(eópe 5' obroc . .), "Apícrimmoc, "ApxéAaoc, €oxAetonc (Oc xai. .), 
OcaírQToc, Oeóbupoc, Zevogiü)v l'póAou (Oc mpüroc . .), TTu8a- 
Tópac, Pepexubnc. In his narrationibus non desunt quae ad singu- 
larem fontem redire argumentis aliunde petitis conpertum habemus: 
velut quod aliquotiens vocabula oUToc vel óc adhibita videmus, hoc 


per se ipsum alienum arguit auctorem, cf. s. Apqíuv, '"Irmüvo£, - 


Tépravópoc, Aácoc, MeAavirmíónc, püvic, Cutuvíónc A., Tiuó9eoc, 
'"Avtifevíonc, Ópüvixoc, XotipíAoc, AicyoAoc, Cogoxdc, 'Apicrapxoc, 
Neógpuv, '€rixappoc, Xiwvibnc, 'Ava£avoptónc, Aioxdf|c, Oiüucroc, 
l'opríac, Anuóbnc, Opacópaxoc, Képadoc, TIpuravópac, 'Aváxapcic, 
'"ApxéAaoc, CükAeíbrc, Zevoqü)v. Porro ab uno ad alterum fontem 
fieri transitum ipse Suidas indicat in glossis s. Cu vtoónc Kpiv., 
CíBuAAa, Oécric, XoiptAoc, AioxAMf]c, Kábpoc, Cepekübnc; tum talia 


eliam post librorum recensum vel in calee glossae &ddMae wow, eX. 


Jahrb. f. class, Philol. Suppl. Bd. XI. 9t 


Ad 
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$. 'AAkpuév, 'Apiuv, Carqou, Crnciyopoc, CígBuAAa, cóppoc, '"Ava£av- 


opibnc, AioxAMc, Anpóbnc; atque in v. Kóbpoc et v. ZevopÓv pro- 
pria verborum origo vel inde cognoscitur quod illic scripta seorsum, 


non in eadem tabula ac cetera exhibita sunt; denique in v. "Imuc . 
verba xai TUTOC non ad eundem auctorem referenda esse hoc . 
abunde conmonstrat, quod opus ai CikeAikai mpóEeic inscriptum a 


CikeMuxÓ v BigAíoic € librorum tabulae insertis non diversum est 


(cf. Muellerum F. H. G. II, 33; Schaeferum Quellenk. z. gr. Gesch. 


p. 14). 


Caput X. 
Suidas quid in vitis contexendis ipse praestitisse videatur. 


Quibus rebus expositis quivis fere opinetur me iam explicatius : 
esse enarraturum, quam in singulis vitis conscribendis rationem : 
Hesychius Milesius ipse ingressus sit, quas glossas de sua notitia : 
conposuerit — multas ab hoc ipso confectas iam Schneiderus (Callim. : 
II, 27) congessit —, quae aliorum denique testimoniis subiecerit. . 


Tamen mitto nunc quaestionem, quae est de tota operis Hesychiani 


conpositione, cum observationes quaslibet selegisse satis habeam, : 
quae ad Swidae ipsius operam adumbrandam haud sane levis sint : 


momenti. 
Itaque primo loco examinemus, quem ad modum ille Hesychii 


copias, in quibus cum maxime quae ad poetarum comiceorum : 
notitiam pertinent, ex Athenaei 'deipnosophistis' suppleverit locu- : 


pletaveritque. Harunce nimirum glossarum, in quibus omnibus fere 


Athenaeus ipse citatur, indoles ea est, ut praeter nomen poetae nil . 


nisi tituli aliquot. exhibeantur. Qua in re nullam idoneam causam 
dispicio, cur eum Bernhardyo (Conment. de Suid. lex. I, 5; II, 9; 


Il, 4) hoc totum genus notationum posteriore demum aetate in 


Suidam transmigrasse credamus: cuius quidem opinio hoc uno nititur 
fundamento, quod eas Eudocia in suum usum non converterit (vide 
etiam Volkmannum I, 36). 

Suidas vero in comoediarum titulis delibandis haud raro ita 
versatus est, ut hos eodem ordine enumeraret quo fortuito Athenaeus 


diversorum comicorum frustulas conmemoravit. Quae quidem exempla . 
a me conlecía — nam omnia noluit enumerare Volkmannus l. l. — . 


in uno conspectu ponam. 8. TqAekAeíónc^ 'AugikrÜovec IX, 399a, 
Tipuráveic XIV, 639a, 648e, Creppoli 6566; s. Nikócrpatoc 


TTávoapoc (?)99), "AvruM oc III, 108c, 118 e, "lepopávnc IIT, 110a, : 


59) Tiibri praebent Tlávbapoc 6c kai (ó xal) "AvruAMoc, in quibus Mei- 
nekius (F. C. G. I, 848) iure delevit 8c xat, sed idem parum probabi- 


liter redintegravit TTávóapoc vel TTávópococ (Ath. XIII, 587 d) xai ) 


"AvruMioc. Sic igitur Suidas solitum excerpendi ordinem dereliquisset, 
quod vix est credibile; sed' non inepte opinari licebit Athenaeum in 
Jibro 1 sive II titulum Tfávóapoc conmemorasse. 
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Kivn III, 1110, XT, 499c, "Apa IV, 135c, XIV, 654 b; 'Hcíoooc 
VII, 301e, AápoAoc XI, 474b, "Avrepü)ca XI, 487 b, '€Cxárn XI, 
499 b, e, Méáveipoc XII, 517 a, XIV, 664a, TTatvpidiroi??) XV, 700b, 
IDioóroc VI, 247 e, Cópoc XIV, 615 f, 'ArcAavuvóyuevoc XIV, 664b, 
Veubocti[paríac XV, 685d, Toxicrc XV, 685e.  Nieostrati comoe- 
dias apud Athenaeum conmemoratas non omnes Suidas descripsit 
(ef. Ath. VI, 230 d; XV, 700b; XIII, 587d); in ceteris vero deli- 
bandis — id quod nemodum animadvertit — bis Athenaeum per- 
volavit, primum scilicet a TTávoapoc (in libro I vel II) usque ad 
TTarpubrai (XV, 700 b), dein a TTAoü0roc (VI, 247 e) usque ad Veu- 
bocrtTuariac (XV, 685d); — s. ODiMéTaipoc, ubi tituli praeter 
unum KégaAoc omnes apud Athenaeum occurrunt: 'AyueUc XI, 
474 d (qui deest in indice Athenaei Schweighaeuseriano, sed ef. eun- 
dem p. 232, Meinekium F. C. G. I, 350), Kopiveiacrric XIIT, 559 a, 
Kuvmric XIII, 570 f. (cf. VII, 280c, alibi), *íiAauAoc XIV, 633 e, 
Képaoc (in I vel II?), Tnpeoc III, 106 f, X, 4304, Oivoníuv IV, 
169 e, VII, 280d, "AvruAAoc III, 108e, 118e, 'AraAávtn X, 416 f, 
Aaurrabngpópoi X, 418c. Qua in tabula excerpenda Suidam ita ver- 
satum esse existumo, ut primum libros XI— XIV, dein 1l. III—IV, 
tum 1. X evolveret, titulum autem 'AckAnrmióc (VII, 342 a, XI, 487a) 
neglegenter omitteret. 

s. '€rivévnc CHouítvn XI, 4690; Mvnguáriov XI, 472 f, Box- 
Xcía XI, 498 e (sic recte Meinekius dedit, cum volgo legatur Bóxyat). 

8. "Epipoc: AloAoc IV, 134 c, TTeAracrüic IV, 137 d, MeMgoia 
VII, 302e, XV, 693 c.9?) 

s. Mvncíguaxoc: "Irrorpógoc VII, 301d, 322e, 329d; IX, 
402 f, 4034, Boicipic X, 417e, cíAimmoc X, 418b, 421b,c (et 
iam antea), omisit tamen Suidas titulum AUckoAoc (VIII, 359 c). 

s. Tiu oxA fic, euius tabulam expressit Volkmannus (I p. 35 sq.). 
Sed prave Suidas duos eiusdem nominis poetas distinxit, id quod satis. 
explicabitur si illum Athenaeum bis perlustrasse meminerimus (pri- 
mum nimirum libros IV et VI, dein iterum 1. VI, tum 1. VIII—X et XIII 
inspexisse videtur, cf. etiam Bergkium Hist. Graec. Litt. I, 294, n. 54). 

s Zévapyoc: BovraMuv (sie dedi e Reinesii coniectura) II, 
63 f, TToppüpa VI, 225c, Ckó00 IX, 367 b, X, 418d, Aíbupo: X, 
426 b, XV, 693 b, TTévra0Aoc X, 440 e, 444 e, XIII, 569 a, TTpíamoc 
XI, 473 f, "Ynvoc XIII, 559a, Crparubtnqc XV, 679 e. 

8. OcógiAoc, cuius indicem Volkmannus (I p. 36) descripsit. 

s. Apxébikoc: Oncaupóc VII, 292e, 294b, Aiapaprávuv 
X], 467 e. 


59) Id quod cum Gaisfordio praeter omnem dubitationem restituen- - 
dum est pro conrupto illo "Qcnc vel "Gic (c£. Ath. XV, 700b), cum Mei- 
nekius mihi non persuaserit scribendo $uW)Tic. — 9?) Legitur volgo apud 
Suidam (c qnav 'Aervaioc év ti) 0 tv 5., sed libri 0 numerum exhibent. 
Nonne sic emendandum est: év ti) :&', quo testimonio extremam solam 
fabulam (XV, 693 c), id quod conpluries fit, respexisse ille censeudxs esX 
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8. Cóppuv' Atcxpa VII, 307 e (cf. Meinekium l. l. 477), Moó- . 
cai VIII, 343b, Cuvépnfoi IX, 377 d, Ocupoi IX, 399b; titulum 
autem TTapabibouévn (III, 100 d) Suidas neglexit. | 

8. Doivikiónc: ÓoÀapxoc X, 415e, Micouuév] XIV, 652d.. 

s. AapóEcvoc' Cóvrpogoi III, 101 f, 'Cauróv revOUv XI, 468f. 

8. Có matpoc: "IrróYvuroc III, 101 a, (ucioAóYvoc ibid., CíAgat . 
III, 101b, Kvibía III, 109e, Nexuía IV, 160ec, TTUAai IV, 175b, . 
XIV, 649a, "Opécrnc VI, 230e, Oaoxf IV, 158d, VI, 230 e, XV, 
702b (ceterum cf. Mus. Rh. n. XXXV, 64). 

& TeAéctnc: "Appio XIV, 616 f, AckAnmióc XIV, 617 b. 

s. Xaipriuuv, cuius tabulam eum Athenaeo Wachsmuthius - 
(1. 1. 150, n. 40) conparavit. 

Praeter ea exempla in quibus Áthenaei ordinem se- : 
cutus est ex eodem Suidas titulos petiit s. 'Apicrüvupoc, 
"Hyrjuuv, Aüócurroc (sed ef. Volkmannum I, 37), €üvikoc, '€níhu- — 
xoc, €u0uxAMfác (riv bpapáruv aUro0 écriv "Acuroi fj '€ricroMr, ubi 
duas fabulas distinguere malim), itr 0c, '€rikpárnc, Aióbupoc, 9!) 
Crpátuv, Bátuv, '€nívixoc, OcóTvnroc,9?) Ac£ixpárnc, €UdqTeXoc, 
Naucikpárnc, Cogpuv. Denique tabulis aliunde desumptis ex 
Athenaeo hos titulos Suidas adnexuit: s. AtoxAMjc, Nixoxyápnc, Nixo- 
QUv (cf. Wachsmuthium 1. l. 148, n. 36), Cavvupiuv (ibid. 152), 
CágiÀoc, Tuió0eoc (de cuius universa tabula perperam iudicavit 
Volkmannus I, 3). 

Iam vero si anquirimus, quae fides his omnibus ex Athenaeo 
conpilatis titulis habenda sit, hanc optimam esse libere fatendum est. 
Etenim omnia congessi exempla in quibus aliquod opüya ab illo citatur: 
unde adparuit et duplicis comoediae inscriptionis et sicubi iudicium 
de auctoritate alicuius ambiguum erat singulorum auctorum habitam 
esse rationem.. Quae quidem res egregiam indicant originem. Sed 
ipsum Athenaeum auseulta loquentem VIII, 336e: éfU) vàp Tetova 
Tfc uécnc xaXlouuévnc xuwpuubíac àdvavvolüc bpáuara TUv u'$*) 
Kai ToUTUV ékAoràc Totmcáuevoc oU Tepiéruxov TU "Acurobiba- 
ckdÀu) 'AMé£iboc, àÀÀ' oUb' ávavpaqfjc dEwu0Évri cóvoiba. ore 
yàp ó Ka AMpgaxoc oüte "Aptcropávnc aUrÓ dvé(pawyav, àÀÀ* obbé 


$^) Ubi legitur volgo év 5€ vU :' qncdv ('A8rvoroc), óri xal '"E€níi- 
kKÀAnpoc xai TTavnrupicrat, qui numerus perinde non quadrat atque ille 
quem restituerunt $'. Quare nescio an reponi praestet év .. Tj B', quo 
in libro utrumque titulum laudatum fuisse suspicor. — 9?) Titulum Kév- 
Taupoc qui saepius usu venit addidisse videtur Suidas; desideratur certe 
apud Athenaeum. — 5?) Hic numerus fidem excedit. Nam Anonymus de 
comoed. p. XXX (Mein. l. 1. I, 537) fabularum mediae comoediae nu- 
merum ra (617) fuisse prodit, quem Meinekius (p. 271) cum Athenaei 
verbis sic conciliare studuit, ut unZ' (817) conrigeret. Sed numerum 
illum temptare non ausim, cum reputo mecum illud w' maiori numero 
* yotunde" significando. aliquotiens inservire, velut s. 'Apicrapyxoc (Aéye- 
TQ bé Tpewat oómép w' piA(a), et 8. | KaMMpioxoc (rà verpapuéva pipAia 
oónép rà uw). 
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oí TXc év TTepróáuuw dávaypaqác Totncópevoi. Ttaque tres auctores 
eosque gravissimos consuluit Athenaeus, Callimachi Aristophanis 
Pergamenorum grammaticorum Tíivakac. Ac multa praeterea exem- 
plà luculenter evincunt Callimachi dramatum inscriptiones ab illo 
esse inspectas (cf. XI, 496 f). Pariterque indices scriptorum áiev- 
nKkü)v (I, 13 b), rei culinariae (XII, 516c), beírvuv dvappaqv 
(L 52), carminum cinaedicorum (XIV, 620e) — quos praeter rei 
eulinariae scriptores Suidas descripsit s. KtiMioc, s. Tipaxibac, s. 
Curóáoónc — aliorum ex limpidis fontibus Tüvako[páquv fluxisse 
Volkmannus (II, 717 sq.) subtiliter exposuit. 

His igitur in rebus Suidas provinciam suam haud male administra- 
vit. Sed in multis aliis quam turpiter saepe peccaverit nemini pro- 
fecto ignotum, atque uberius hic enarrare longum est quam multas 


notationes sua ipsius culpa vel perturbaverit vel conglutinaverit vel 
dissecuerit. 
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II. Index glossarum tractatarum. 


peg. 
403 sq. 


404—410. - 
410 — 413. 
418—418. 


.. 418—430. 
431—457. 


451 —468. 
468—470. 
410—444. 
414—482. 
482—485. 


"AvaO(ac 479. "Auptovioc gramm. 4867, | 'AroMóbupoc trag. 412. 


"Abpiavóc 468. — philos. 480. "AroXMivioc 
Aicxivnc 478. 479. "Avakpéwv 480. 439. 


AckoAoc 


AicxoAoc 477. 478. - "Ava£avóplbnc 471. — Tuaveuc 438. 434. 


Aícumoc 477. 418. '"Aváxapcac 480. 435. 480. 


"Akxárioc 469. "Avtépuc 482. 483. 485. | 'AplcrapxoC gramm. 457. 


"AxoucíAaoc rhet. 438.  |'Avrt[evibnc 478. "Apicréac 417. 


"Axpuv 480. "Avripaxoc 418. 477. - 478. 


418. 476. . 


"AMé£avbpoc Airaioc 433. | 'Avr(rarpoc 477. "Apicre(ónc 468. 


435. 480. "Avtipávnc 411 not. 11. | 'Apicroyeiruv 


468. 


— AiruAóc 457. 419. "Amiwv 482. 435. 470.  ""Apicrovévnc 439 n. 39. 
— Mufndoc 457. 48. "AnoAwápioc 469. 480.  "AptcrokAf|c 488. 4834. 
479. "AroAAóbupoc gramm. |'ApicróEevoc 452. 
AXAxuáv 430. 472. 4*6. 451. "ApicroréAnc 461. 


'Apicrogpávnc com. 413 
n. 12 b. 478. 

— gramm. 410. 457. 

'Apictüvupoc 410. 

'Apluv 430 n. 23. 450. 
416. 

'Appiavóc ep. 416. 

— phil. 451. 470. 

'Apxébikoc 483. 

'Apxíftoc 4833. 434. 435 
et n. 54. 

"Apxrrévnc 434. 

'Apxovac 480. 

"AckAnmidónc 451. 456. 
464 et n. 47. 

'Acrrácioc 468. 

'Acruódjuac ó véoc 472. 

'Appikavóc 480, 

'Ayoióc 473. 


Bappiac 475. 


l'opyíac 479. 
l'uuvácioc 469. 


Aapácrnc 467. 
AapnótEevoc 484. 
AapnóquAoc 409 n.8. 437. 
. Aaqíbac 458. 480. 
Ac(vapxoc 468. 473. 4715. 
Annuáónc 476. 479. 
Anurirpioc "I£twv 458. 
— GaAnpeoc 477. 
Anuókpwroc. 444. 477. 
AnpocOévnc 413 sq. 
Auavópac 450. 
AibupocXaAkévrepoc458. 
— Movcaxóc 433. 
Awatapyoc | Aaxebaió- 
vioc 458. 
— CikeAuütnc 476. 
Aikruc 471. 
Awoveveiavóc 484. 485. 
439 n. 33. 
Atovévnc trag. 412. 
— phil. 474. 
Avóbupoc com. 408 n. 7. 
412. 480 et n. 61. 
— hist. 431. 
— phil. 434. 
AvokAf)c 476. 484. 
Aovucidbónrc 461. 
Aovücioc "A Aec£avópeuc 
433. 
— 'Aliwapvacceuc 431. 
— -— iun. 434. 435b. 
— OpàQE 458. 
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Aiovócioc Miricioc. 467. 

— Tfepimrnrhc 432. 

— TUpavvoc phil. 472. 

Aiockoplónc 431. 442. 

Aiuv Xpucócropoc 4338. 
435, 

Apáxuvgramm.439 n.35. 


Cipnvaioc (TTákaroc) 468. 

'€xacaioc'Apónpirnc458. 

'€Mkujvitoc soph. 469. 

'CumeóokAM.c phil. 407. 
480. 

— trag. 407. 

'€ragpóórroc 438. 434. 
485. 478. 

'€mrYévnc com. 483. 

'€rikoupoc 444. 

'€nikrntoc 443. 

"€níAukoc 408. 

'€myeviónc 418. 478. 

'€rívixoc 408. 

'€nixappoc 447. 470n. 55. 
4179. 

'€pacícrparoc 448. 475. 

'€parocOévnc 448. 4857. 
460. 

"Cpipoc 483 et n. 60. 

'€puavópac rhet.431.434. 
435. 416. 

"€puurrroc Bnpütioc 437. 

€óboEoc 427 sq. 

CüpnoXroc 414. 418. 478. 

€CómoXic 413. 479. 

Cüpiriónc(veuirepoc) 479 
et n. 58. 

CücéBioc 407. 469. 

€ügopluv ep. 414 et n. 18. 
458. 

Cógpuv 487. 

"Egurmroc 409. 

"€popoc409.448.461.4'79. 

— 6 veurrepoc 472. 


Znvópioc 434. 

Znvóboroc 'AXe£avbpeuc 
458. 460. 

— "€gécoc 4671. 

Zih|vuiv- '€Aedrnc 476. 

— Ktrieic phil. 475. 


'HpakAeiónc gramm. 432. 
434. 435. 

— phil. 474. 

"HpáxAerroc 480. 

"Hpivva 415. 472. 

"Hpujónc 468. 471. 


48 


'Hpuóiavóc . 410 n. 10. 
435 8Qq. 

"Hcíoboc 414. 443. 448. 
416. 

"Hcóxtoc. 404 8q. 


OaAMfc 450. 

Odgpupic 418. 

Oepuícrioc 469. 
Ocóvvnoc 484 et n. 62. 
Oéotvic lyr. 423 8qq. 449. 
— rag. 473. 
Ocobéxktnic trag. 453.479. 
— rhet. 468. 477. 
Oeóbupoc l'abapeóc 432. 
— phil. 480. 


Ocókpvroc buc. 426 n. 20. 


Ocóquoc 483. 

Ocóqpacroc 445.461. 480. 

Oécmic 419 et n. 12a. 
419. 


| Géuv "AXe£avbpeuc 481. 


— Cibuivioc 469. 
— cogictü)c 479. 
Ooukvó(bnc 4765. 
Opacóuayxoc 456 n. 46. 


"IduBAtxoc phil. 469. 

— soph. 476. 

'"lácuv phil. 476. 

"IBuxoc 480. 476. 

"lóoioc 418. 

"lpépioc 469. 

"rroxpárnc (I) 439 n. 38. 
480. 

"mmrokpárvewc | 440. 448. 
412. 

"Hrruc 409. 467. 482. 

"mmüvaE 409. 

"lcaioc 478. 479. 

"Icoxpátnc 479. 

"Icrpoc 436. 478. 

"luv 479. 

"lücqroc 479. 


Kábpoc 482. 
KaAMac 418. 
KaAMpayoc 457 sq. 460 


8qq. 
Kapxivoc 428 n. 22a. 472. 
Kácrup 409. 479. 
Kekiioc 432. 434. 
KepaAMuv 434. 
Kngicóóupoc 413. 
KAeógouAoc 400. 
KAcopüv 412. . 

Kópivva 480. 4X2. 
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Kópivvoc 418. 476. 
KopvoüToc 483. 435. 
Kpátnc com. 413. 
-—— gramm. 467. 

— phil. 474. 480. 
Krnciac 467. 


Aá&coc 418. 

Aecyiónc 417. 
Aeóxuv 413. 

Atéuv BuZávtioc 475. 
AiBávioc 469. 

Aivoc 472. 
AoXMavóc 484. 
Aovuxiavóc 479. 
AvvkeUc 458. 
Auko0üpvyoc 468. 
Aukógppuv 412. 477. - 
Auciac 468. 471. 
Avcummoc 475. 


MápxeAAoc 462. 
Mapcóac 458. 472. 
MeAavurribnc 472. 
Méàntoc 409. 
MéAiccoc 409. 
Mévavópoc com. 472. 
Mecouribnc 434. 
Mípveppoc 427. 
Mvncíuaxoc 483. 
Mócyoc 458. 479. 


Movcaioc'€Aeucívioc 418. 


— "€gécoc 406. 416 8q. 
Moucujvioc 433. 435. 


Níkavópoc 414 sq. 458. 

Nixávup 434. 435. 439 
n. 94. 468. 

Nixólaoc Aapacknvóc 
A32. 

— rhet. 406. 407. 


Nikóuaxoc trag. 412. 462. 
Nikócrparoc com. 408 8q. 
409 n. 8. 482 et n. 


58. 59. 
— rhet. 468. 469. 
Nixoqi)v 413. 461. 484. 
Nixoxápnc 413. 484. 
Nouunvioc 439. 


záv0oc 467. 
zévapyoc 488. 
zevogU)v 461. 482. 


"Ounpoc 417. 446. 447. 
"'Ováapoc 469. 
 Ormavóc 46. 
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'OppeUc OpQ£ 416. 

— Kiwovoaioc 407. 418. 

— Kporuviátnc 418.450 
et n. 50. 

— "Qó6pocnc 411 n. 11. 
418. 

Oüncrivoc 439. 

O)üXmavóc 469. 


| TTákaroc (Cipnvoioc) 439 


n. 36. 

TfaAaiparoc Airümtioc 
468. 

TlaAAábioc 469. 

Tlaupün 410 n. 10. 

TiáugiAoc gramm. 439. 

TTavoacic 415. 

Tiármoc 410 n. 9. 

TTapOévioc ep. 476. 

— lyr. 427. 451. 478. 

TTa0Aoc Ai[UTTI0c 469. 

— Topioc 434. 435. 

Tfeicavópoc — Kapeipatioc 
446. 

— MAapavóeüc 406. 

TTepíavópoc406. 430 n.25. 

415. 

Titvonc 478. 

Ti(v6apoc 4228q. 448. 

TTvrrakóc 406. 430 n. 23. 
415. 

TlAdtuv com. 418. 477. 

TfAobrapyoc hist. 433. 
435. 

TloXéuuv hist. 459 et n. 

49. 407. 

— rhet. 467. 

— rhet. (veuirepoc) 406. 
TloAbatvoc 432. 439 n. 82. 
TloAogioc. 449. 
Tloceióvrmoc 447. 
Tloceibuivioc'AAeEavbpeUc 

411. 
Tloráuuv 

432. 
— Muruünvaioc 482. 434 

8q. 439 n. 32. 479. 
Tlparivac 479. 
Tipoaipécioc 469. 476. 
TipókxAoc 407 sq. 475. 
Tipura[ópac 441. 4952. 

479. 

TivoAeuaioc 'AAe£avópeuc 
(sicl. c. conrigas) 434. 
48b. 

— "AckaAuvitnc 443. 

— '€miérnc 457. 


"AXec£avbpeuc 


TivoAeuatoc Ku0rjpioc478. 

— Tnhwvbapiuv 457. 

TTuOavópac 480. 

TiwAiuv  'AXc&avbpeoc 
434. 


*Puavóc 443! 458. 417. 

*PívOuv 452. 

'Poügoc 484 8q. 440n. 40. 
462. 


CaAloócrioc med. 432. 

Cavvupiuv 413. 484. 

Carqu) 498 et n. 921. 

CéXevkoc '€uicqvóc 4088q. 
409 n. 8. 

Cfiuoc 468. 

CíBuMAAat 417 sq. 444. 

Cipoprioc 478. 

Cuupíac 409. 

Ciuuviónc "Apopyivoc 
406. 419. 442. 

— Ketoc 427. 478. 

CkxomeMavóc 433. 435. 

CóAwv 406. 477. 

CogokAfc 477. 478. 

CrívOapoc 412. 

Crncixopoc 430. 449. 477. 

Crpápuv 432. 442. 

Crpártic com. 413. 

Cupiavóc 407 sq. 

Currarpoc com. 479. 

— Soph. 484. 

Cupavóc(I) 484. 439n.37. 
440 n. 41. 

Cucípioc 458. 

Cucí8eoc 461. 

Cuagávnc 408. 

Curdbnc 478. 

Curnpíbac 410n. 10. 439. 


TeXMécrnc 484. 

Tépravópoc 443. 

TnuAekxAetónc 482. 

Triegoc 437. 

Tipavévnc 431. 434. 

Tipncí0eoc 412. 

Tiuó0coc lyr. 428 8q. et 
n. 228. 

— com. 477. 484. 

TiuokAf|c 483. 

Tipokpéuv 408. 

Tíuwv 454. 

Tpoquv 458 et n.48.460. 

Tupavviuv'Apuicnvóc458. 

— Goívi£. 431. 484 &8q. 
461. 472. 

Tuproaioc 430. 
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"Yxoxía. 416. duioxMjc 412. 461. 477. | püviyoc com. 418. 
"Y epeiónc 406. (duAóEevoc lyr. 498. 478. | GUAapyxoc 467. 


du óyxopoc 407. ; 
P$opupivoc 461. 476. QUUAMOC 413. Xoipfyuuv 4T3. 4B4. 


Qaioóuv 478. (wv BofAMtc 488 et Xáp Aayiyaxvóc 446. 
Qepeküónc 'A0rnvotoc473.. n. 28. ) 
— Cupioc 480. — "lovubaioc 462. 475. Xwvinc 418. 461. 

; Xoipiioc ep. 415 sq. 
PiAécaipoc 461. 4838. duuviónc 413. XoucávOioc 469 
diArjuuv 408. 475. PAéqpuv 431. 436 n. 25. | ^P i] 
diAUTlÓnc 408. Qoivixiónc 484. 'QAnv 451. 
QiA(ickoc com. 413. Qóppoc 4183. "Qpiuv 468. 
QUucriuv 457. Qpbiviyoc trag. 412. 479. ' "Qpoc 460. 


III. Index seriptorum et rerum. 


Alexandrini grammatici, vide s. Callimachus. 
Asclepiadis Myrleani Tepi fpauuariKüv opus 457 sqq. 

Athenaei Deipnos. VI, 252c tractatur 419; VIII, 336e item 484 sq. 
— in fabulis citandis auctoritas. 484 sq. 


Calias de Sapphone ét Alcaeo egit 498 n. 21. 

Calimachi curae pinacographicae 420 n. 15 sq. Callimachi mívaxec libro- 
rum tabulas xarà croiyeiov ordinatas condidere 411 sq. 414 sq. 460. 
463 sq. 467 sq., iidemque lyricarum. inprimis notationum iecerunt 
fundamentum 419. Callimachus in catalogis istis de vita quoque 
scriptorum pauca adnotasse videtur 419 sq. 

— operum tabula 460sqq., ex Asclepiadis opere mepi ypaupariküv petita 
465, singuli tituli qua ratione adornati fuerint 462 sq., opera ipsa 
enarrata 465 sq. I 


Chamaeleon Tepi Carmqoóc 428 n. 21. 
Comoediae quae nuncupatur mediae fabulae quot fuisse videantur 484 n. 63. 


Damophili quUófigAoc 487. 

Demetrius Magnes mepl óuuvópuv scripsit 470 8qq. Volkmanni de huius 
auctoritate opinio redarguitur 471 sq. 

Didymus qui dicitur musicus vix est auctor notationum apud Hesychium 
lyricarum 419 et n. 14b. 

Dionysii Halic. rhetotis de Cadmi Aristeaeque scriptis iudicium 417. 

Dionysius év Toic ypovikoic? 472 n. 58. 

Dionysii Halic. iunioris musica historia ab Hesychio adhibita 410 sqq. 
Quos fontes Dionysius adierit 4113q., is de grammaticis vix egit 410 n. 10. 

Dionysius Phaselita 411 n. 11. 


Ephori aetas 429 n. 22a. 

Epigenis studia Orphica 416. 

Eudociae Violarii fontes 424 eb n. 17. 

Eudocia s. Oéoyvic 426, a. "€Críyappoc 425 n. 18. 

Tfepi ebpnuátuv notationes 480 sq. . 

Ftym. Magn. s. 'Anóueia 436 et n. 97. 

Hadriani aevi biographi 435 sq. 

Beliconii xpovix? émropu/ 468 sq. 

Reraclidis Pontici in Thespidis tragoediis fraus 412 n. 12a. 
lrmippi Berytii auctoritas 498. 434. 436 sqq. et n. 25—27. 417 8a. 
lermippus Philonis Byblii assecla 436 n. 21. 438 w, 99. 

lrmippus Berytius e£ Callimacheus inter semet disXqemQà M3 m. S. 
brmippi Callimachei studia 463 n. 51. 


